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Produkcja mleka ekologicznego w Polsce. Koncentracja
czy rozproszenie?

Organic Milk Production in Poland. Concentration
or Dispersion?

Synopsis. W produkcji ekologicznego mleka w Polsce specjalizuja si¢ regiony o niewielkim udziale
w produkcji tego surowca ogotem w kraju. Pomiar koncentracji stanowi jedno z kluczowych
zagadnien w badaniach nad ekonomicznymi strukturami zjawisk rynkowych. Celem pracy bylo
zbadanie stopnia koncentracji rynku mleka ekologicznego na tle rynku mleka ogoétem, a takze proba
odpowiedzi na pytanie o mozliwos¢ wskazania regionéw specjalizujacych si¢ w produkcji mleka
ekologicznego. Badanie przeprowadzono przy pomocy klasycznego indeksu Herfindahla-Hirschmana
oraz zmodyfikowanej wersji formuty metody unitaryzacji zerowanej. Uzyskane wyniki wskazuja na
umiarkowany stopien koncentracji rynku mleka ekologicznego. Jednocze$nie, przy wykorzystaniu
metody z zakresu porzadkowania liniowego, mozliwa jest jednoznaczna identyfikacja regionow,
w ktorych produkcja mleka ekologicznego ma wigksze znaczenie ekonomiczne.

Stowa Kkluczowe: produkcja, mleko ekologiczne, regiony, koncentracja, Indeks Herfindahla-
Hirschmana, metoda unitaryzacji zerowanej

Abstract. Regions specialized in the organic milk production in Poland represent a small share in the
total production of this raw material within the country. Measurement of concentration is one of the
key issues in research on the economic structures of market phenomena. The aim of the work was to
examine the degree of concentration of the organic milk market in the context of the total milk market,
as well as an attempt to answer the question about the possibility of indicating regions specializing in
the production of organic milk. The study was carried out using the classical Herfindahl-Hirschman
index. A modified version of the formula of the zero unitarization method was also used. The obtained
results indicate a moderate degree of concentration of the organic milk market. At the same time,
using the modified zero unitarization method, it is possible to clearly identify regions in which the
production of organic milk has more economic significance.

Key words: production, organic milk, regions, concentration, Herfindahl-Hirschman Index, zero
unitarization method
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Wstep

Swiatowy rynek zywnosci ekologicznej dynamicznie si¢ rozwija, o czym $wiadczy
ponad pigciokrotny wzrost wartosci sprzedazy w okresie 2000-2016 (do 89,7 mld dolarow).
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Jednym z wyzwan tego rynku jest nadal zbyt duza koncentracja popytu. Ponad 90% sprzedazy
przypada na Europ¢ i Ameryke Potnocna (z czego 51% na Ameryke Pdtnocna), choé jeszcze w
2008 roku byto to 97% (w tym na Europg 51%). Koncentracja po stronie podazy rowniez jest
widoczna. O ile bowiem w 2008 roku na Oceani¢ i Europg przypadato ponad 58% powierzchni
ekologicznych uzytkow rolnych (z czego na Oceanig 34,6%) to w 2016 roku juz ponad 70% (na
Oceanig 47,2%). Natomiast najwigkszy udziat producentéw ekologicznych na $wiecie tj. z Azji
1 Afryki nieznacznie spadt w analogicznym okresie (z 67,8% do 63,6%) (Willer, Lernoud, 2018;
Weidmann i in., 2010). W 2016 roku ponad 39% wartosci sprzedazy produktow ekologicznych
przypadato na Europg, w tym prawie 30% na 7 krajow o najbardziej chtonnym rynku (Niemcy,
Francja, Wtochy, WIk. Brytania, Szwajcaria, Szwecja, Hiszpania). W niektorych z tych krajow
udziat ekologicznych produktow w danym segmencie jest juz znaczacy jak np. w przypadku
produktéw mlecznych (Austria 10,4%, Niemcy 8,6%, Szwecja 11% czy Szwajcaria 12,6%).
Natomiast sprzedaz w Polsce produktow ekologicznych w 2015 roku wyniosta 167 min euro
(0,6% wartosci rynku europejskiego) i jest to wyrazny wzrost w ostatnich latach bo w 2008 roku
wyniost on 50 min euro. Jednak wydatki jednostkowe na produkty ekologiczne w Polsce
wyniosty w 2015 roku jedynie 4 euro (przy sredniej europejskiej 60 euro) cho¢ byly 3-krotnie
wyzsze niz w 2008 roku (Willer, Lernoud, 2018; Weidmann i in., 2010).

Rola rolnictwa ekologicznego w Polsce w okresie ostatnich kilkunastu lat wzrosta, o czym
swiadczy zwigkszenie udziatu ekologicznych uzytkow rolnych w ogodle uzytkow rolnych 7-
krotnie do prawie 4% oraz udziatu gospodarstw ekologicznych 12-krotnie do 1,6% wszystkich
gospodarstw w kraju. W okresie 2004-2016 liczba wszystkich ekologicznych producentow
prowadzacych produkcjg rolnicza (gospodarstw rolnych) w Polsce zwigkszyta si¢ 6-krotnie do
22,4 tys. Prawie 79% z nich stanowily gospodarstwa juz po konwersji. Liczba tych gospodarstw
wzrosta w latach 2004-2016 ponad 10 razy, a gospodarstw w trakcie konwersji o 130%. W tych
samych latach powierzchnia ekologicznych uzytkow rolnych zwigkszyta si¢ 6,5- krotnie do
prawie 537 tys. ha, z czego 80% byto juz po konwersji. W ostatnich kilku latach zauwazalny jest
jednak spadek zarowno liczby ekologicznych producentow rolnych, jak i powierzchni
ekologicznych uzytkow rolnych (IJHAR-S, 2018). Jedna z przyczyn tego zjawiska moga by¢
wprowadzone nowe przepisy prawne (Rozporzadzenie, 2015), w ktorych uzalezniono
przyznanie platnosci ekologicznej w ramach niektorych pakietow od posiadania przez rolnika
odpowiedniej ilosci zwierzat. Spowodowalo to urealnienie ekologicznej produkcji rolnej w
kraju, eliminujac z rynku m.in. tzw. ,lakarzy”, ktorzy poza pobieraniem doptat do produkcji
ekologicznej niewiele mieli z nia wspolnego. Potwierdzilo to, ze jednym z gléwnych czynnikoéw
stymulujacym rozwdj rolnictwa ekologicznego w Polsce, szczegdlnie od 2004 roku, byly i sa
doptaty do produkcji ekologicznej w ramach WPR (Brodzinska, 2010; Kisiel, Grabowska,
2014). Wciaz utrzymuje si¢ wysoka koncentracja ekologicznych gospodarstw rolnych i
powierzchni ekologicznych uzytkéw rolnych w kilku regionach kraju (Zuba-Ciszewska, Zuba,
2016).

Intensywny rozwo¢j S$wiatowego rynku zywnosci ekologicznej, w tym rosnace
zapotrzebowanie na produkty mleczarskie, stwarzaja szans¢ polskim mleczarniom na
poprawg swych wynikow poprzez wlaczenie si¢ w ich sprzedaz. Jednak produkcja mleka
ekologicznego w Polsce w 2016 roku wyniosta 24,2 min litrow czyli mniej o 1,9 mln 1 niz
w 2004 roku. W ostatnich kilku latach zaobserwowa¢ mozna wyrazna tendencje spadkowa
w wielkos$ci produkcji ekologicznego mleka w kraju. Jednoczesnie jest to dos¢ gwattowny
spadek, bo az o 39% w poréwnaniu do 2011 roku. Jest to sytuacja odwrotna niz w
przypadku produkcji mleka krowiego ogétem w kraju, dla ktdrej trend jest wzrostowy.
Obecnie produkcja mleka ekologicznego stanowi niewiele, bo 0,19% wielkosci produkcji
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mleka ogdélem (a jeszcze w 2011 r. byto to 0,33%) [IJHAR-S 2018]. Inaczej sytuacja
wyglada w UE. Produkcja ekologicznego mleka krowiego w UE systematycznie ro$nie (w
latach 2007-2016 z 2,4 do 4,1 mln ton) i stanowi obecnie 2,5% produkcji mleka ogétem
(Willer, Lernoud, 2018; Weidmann i in., 2010). Dlatego o ile w produkcji mleka krowiego
ogotem Polska zajmuje czwarte miejsce w UE z udzialem powyzej 8%, to w produkcji
mleka ekologicznego jest to jedynie 0,56%, a wigc znacznie ponizej swoich mozliwo$ci
produkcyjnych. Produkcje ekologiczna mleka krowiego w Polsce cechuje silna
koncentracja w regionach, ktéra w ostatnich latach si¢ nasilita.

Wyjasnienia zjawiska specjalizacji regionalnej mozna upatrywaé w dwodch nurtach
klasycznej mysli ekonomicznej. Pierwszy z nich wynika bezpo$rednio z teorii przewagi
komparatywnej (Ricardo, 1821), przy potraktowaniu jednostki terytorialnej — regionu jako
calosci. Zgodnie z tym nurtem produkcja specyficznego dobra opiera si¢ na przewadze
komparatywnej wynikajacej bezposrednio z produktywnosci pracy migdzy regionami.
Wedlug tego toku analizy w danym regionie wytwarzane sa dobra i ustugi, jezeli wzgledna
ich cena jest wyzsza niz koszt alternatywny. Na gruncie teorii przewagi komparatywne;j
North zauwazyl, ze dodatni bilans towarowy w wymianie regionalnej wynikajacy z
przewagi konkurencyjnej dodatnio wplywa na stabilizacj¢ ekonomiczna regionu i
perspektywy jego rozwoju. Produkcja wysokojakosciowych dobr moze stanowi¢ motor
rozwoju w skali regionalnej. Ten zewngtrzny proces sprzedazy ma wplyw na przewage
komparatywna wynikajaca z rozwoju produktu, poniewaz nieustanne ,,otwiera” rynki
regionow sasiadujacych, co jednoznacznie stymuluje producentow do utrzymywania
wysokich standardow jakosciowych (North, 1955).

Innym podejsciem, ktore broni specjalizacji produktowej jako sity napedowej rozwoju
ekonomicznego jest teoria Kaldora, w mysl ktérej dynamika ekonomiczna jest
bezposrednio zwiazana ze specjalizacja produktowa. Ze wzgledu na rosnace przychody ze
sprzedazy produktow specjalistycznych, regiony specjalizujace si¢ w danej dziatalnosci w
poréwnaniu z innymi regionami moga rozwija¢ si¢ szybciej (Kaldor, 1970). Jednym z
argumentow jest to, ze wzrost wydajnosci zalezy gldwnie od stopnia zmiany postepu
technicznego, a przede wszystkim optacalnosci produkcji. Pozadany proces kumulatywny
wynikajacy z optacalno$ci produkcji ma fundamentalne znaczenie dla utrzymania
ekonomicznych ram dzialalno$ci rolniczej. Utrzymanie oplacalnosci produkceji decyduje o
konkurencyjnosci produktow na rynkach regiondw sasiednich (Dixon, Thirwall, 1975).

W nowszych badaniach Krugman przedstawil wyjasnienie specjalizacji produkcji, nie
tylko dotyczace globalnego podziatu gospodarek, ale takze specjalizacji produkcji w ujgciu
regionalnym (Krugman, 1992). Krytykuje on uproszczone myslenie wynikajace z
tradycyjnej ekonomii, ktora ktadzie niewielki nacisk na lokalizacj¢ czynnikéw produkc;ji.
Podkresla, Zze jednym z najlepszych sposobdéw zrozumienia funkcjonowania gospodarek w
ujeciu regionalnym i migdzynarodowym jest analiza cech charakterystycznych kazdego
regionu. W ten sposob uksztattowata si¢ nowa linia badawcza o nazwie ,,Nowa geografia
ckonomiczna”. Przedmiotem jej zainteresowania jest identyfikacja klastrow gospodarczych
w przestrzeni geograficznej (Fujita, Krugman, 2004), poniewaz koncentracja geograficzna
ma tendencj¢ do wpltywania na wydajnos¢ i optacalno$¢ produkcji. Klastry sa postrzegane
jako uprzywilejowane przestrzenie z wigksza zdolnoscia do generowania bogactwa.
Waznym zagadnieniem w przypadku funkcjonowania produkcji mleka ekologicznego
pozostaje kwestia wlasciwego systemu transportu, ktoéry bezposrednio przyczynia si¢ do
otwierania i utrzymania sieci powiazan na lokalnych rynkach. Oznacza to, ze mamy do
czynienia z procesami akumulacji, ktore generuja korzys$ci ekonomiczne dla regionu.
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Krugman w swoim przeméwieniu odbierajac Nagrode Nobla (2008) zwrocit uwagg, ze jesli
korzysci skali regionu przewyzszaja koszty logistyki transportu, a takze jesli czgs$¢
populacji os6b w wieku produkcyjnym zrezygnuje z poszukiwania zatrudnienia poza
swoim regionem, wtedy rosna szanse na tworzenie specjalistycznych klastrow wiedzy
regionalnej i przestrzenna koncentracj¢ dziatalnosci produkcyjnej w danym regionie.

Cel i metoda badan

Celem pracy bylo zbadanie stopnia koncentracji rynku mleka ekologicznego na tle
rynku mleka ogétem, a takze proba odpowiedzi na pytanie o mozliwos¢ wskazania
regionéow specjalizujacych si¢ w produkcji mleka ekologicznego. Problem badawczy
polegat na rozstrzygnigciu, czy w przypadku produkcji mleka ekologicznego mamy do
czynienia z koncentracja produkcji, czy raczej — ze wzgledu na niski udzial produkcji
mleka ekologicznego wzgledem mleka ogotem — raczej z jej rozproszeniem.

Pomiar koncentracji stanowi jedno z kluczowych zagadnien w badaniach nad
ekonomicznymi strukturami zjawisk rynkowych. W rozumieniu ekonomicznym zjawisko
koncentracji moze dotyczy¢ udzialow w rynkach docelowych. Chodzi najczgsciej o
zbadanie sily rynkowej dostawcy produktow i ushug [Grzybowski 2008]. Przedmiotem
szczegoOlnego zainteresowania staje si¢ wtedy jego ewentualna dominujaca lub wrecz bliska
monopolistycznej pozycja rynkowa (Krsti¢, Radivijevi¢, StaniSi¢, 2016). Koncentracje
aktywnosci ekonomicznej w odniesieniu do produkcji, ustug, ale takze zatrudnienia, mozna
postrzega¢ jako rodzaj specjalizacji. W tym przypadku koncentracja oznaczaé bedzie
zgrupowanie wyspecjalizowanych przedsigbiorstw oraz 0sob zwiazanych z branza, w ktorej
ci producenci prowadza dziatalnoscia gospodarcza (Prager, Thisse, 2012). Taki rodzaj
koncentracji jest postrzegany jako pozytywnie oddzialujacy na bezposrednie otoczenie
ekonomiczne, poniewaz specjalizacja jednych poprzez tzw. spill-over effect stwarza szansg
na powstanie nowych miejsc pracy (Mora, Moreno, 2010).

Klasyczne ujgcie zagadnienia koncentracji, zarbwno w badaniach udziatéw w rynkach,
jak tez nad specjalizacja w produkcji i ushlugach — ze szczegélnym uwzglednieniem
perspektywy terytorialnej/regionalnej — nakazuje odpowiedni dobdr metody badawczej.
Z literatury przedmiotu wynika, ze podstawowa miara stuzaca badaniu koncentracji rynku
jest indeks Herfindahla-Hirschmana (HHI) (Kwiatkowska, 2014; Hoxka, 2013; Bashorun,
Ojapinwa, 2014). Indeks ten (HHI) jest suma kwadratow udzialow (x;) w rynku mleka,
poszczegodlnych aktorow.

Na potrzeby niniejszego opracowania wykorzystano zmodyfikowana (Bednarz,
Koztowski, 2017) posta¢ metody unitaryzacji zerowanej jako formuly umozliwiajacej
porzadkowanie liniowe. Zastosowanie metody unitaryzacji zerowanej umozliwia
stworzenie rankingu obiektow (tu: wojewodztw) na podstawie wynikow zawierajacych si¢
w przedziale zamknigtym [0,1]. Analiza tak uporzadkowanych wynikéw pozwala na
jednoznaczna interpretacj¢ odczytow. Im blizej wartosci 1, tym wigkszym stopniem
obserwowanej cechy lub zespotu cech charakteryzuje si¢ badany obiekt. Wartosci dazace
do zera wskazuja, ze badana cecha (wzglednie zespot cech) wystepuja w stopniu niktym,
albo tez nie sa obserwowane. Nalezy zastrzec, ze opracowana przez Kukulg (2000) metoda
unitaryzacji zerowanej jest tylko jedna z wielu metod taksonomicznych umozliwiajacych
porzadkowanie liniowe. Na uwagg zashuguje powszechnos$¢ i uniwersalno$¢ jej stosowania
(Kukuta, Bogacz, 2014; Jarocka, 2015; Bluszcz, 2016; Walesiak, 2017). Dla kazdego z
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badanych obiektow (wojewodztw) mozna obliczy¢ warto$§¢ wskaznika intensywnosci
obserwowanej cechy rozumianej jako produkcja mleka ekologicznego jako udziatu
procentowego w tacznej produkcji mleka w danym wojewddztwie. Wskaznik ten wyraza
si¢ wzorem:

Vi —V s
it min ¢
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gdzie: (v;) oznacza procentowy udzial produkcji mleka ekologicznego w produkcji mleka
ogétem w i-fym wojewodztwie w czasie (). W liczniku przedstawionego rownania od
warto$ci (v;) odejmujemy warto$¢ najnizsza (v, f) w danym okresie. Mianownik
rozumiany jako réznica migdzy najwyzsza 1 najnizsza wartosciag odczytow w badanym
okresie stanowi wielkos¢, dzigki ktorej mozliwa jest normalizacja uzyskiwanych wynikow
i ich uporzadkowanie w zbiorze zamknigtym [0,1].

Zastosowanie tak konstruowanego wskaznika prowadzi do uzyskania wynikow dla
wszystkich badanych wojewddztw w przedziale [0,1]. Oznacza to, ze dla kazdego
badanego okresu wskazane zostanie obiekt (wojewddztwo), z najsilniej i najstabiej
obserwowana cecha (mleko ekologiczne produkowane na jego terenie). Obiektowi o
najsilniejszym odczycie przypisana zostanie warto$¢ 1, za$ obiektowi z najstabszym
odczytem przypisana bgdzie warto§¢ zerowa. Niejaka trudnos¢ stosowanej miary wynika z
faktu, ze klopotliwe jest migdzyokresowe poréwnanie tak otrzymanych odczytéw (Bednarz,
Koztowski, 2017). Mozliwym w tym przypadku zabiegiem jest rezygnacja ze wskazywania
odczytu maksymalnej i minimalnej wartosci wskaznika (v;;) w kazdym okresie badania (7).
Ferreri (2006, 2010) zaproponowal, aby uzywaé tylko jednego wskaznika o wartosci
maksymalnej (vmax) 1 jednego dla wartosci minimalnej (vn,) dla wszystkich okresow
prowadzonego badania. Dodatkowo wprowadzit tez aspekt analityczny w postaci wielkosci
i objetosci cechy wzgledem miary odniesienia. Na uzytek zaproponowanej formuty Ferreri
jako wielko$¢ rozumie procentowy udziatl warto$ci odczytu cechy pojedynczego obiektu
wzgledem sumy wartosci tej cechy zmierzonej tacznie dla wszystkich obiektow. Jako
objeto$¢ nalezy rozumie¢ warto$¢ zmiennej, wzgledem ktorej odnoszona jest cecha,
zmierzonej dla badanego obiektu wobec sumy tej wartosci dla wszystkich obiektow
facznie. W naszym przypadku parametr wiclkos$ci (o) nalezy rozumie¢ jako wielkos$c
produkcji mleka ekologicznego realizowanej na terenie i-fego wojewodztwa w czasie (1)
wobec lacznej wartosci produkceji mleka ekologicznego we wszystkich wojewddztwach w
tym czasie. Jako parametr objgtosci (f) bgdziemy rozumie¢ wielkos¢ produkcji mleka
ogolem na terenie pojedynczego wojewodztwa w czasie (¢) wobec sumy produkcji mleka
ogolem dla wszystkich wojewodztw w tym czasie. Zgodnie ze wskazoéwkami Ferrieriego
(2006) tak rozumiany wskaznik bedzie miat postaé:

Vi, —V._.:
— | it min
]z’t - (

Vmax

J(l—a)(l—ﬁ)

Parametry (o) oraz (f) widoczne sa w wykladniku potggi bedacego iloczynem
uwzgledniajacym aspekt wartoSci badanej cechy wzgledem wartosci opisujacej wielkosé
odniesienia.
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Jak zauwazaja Bednarz i Koztowski (2017) proponowana przez Ferrieriego (2006)
formuta badania intensywnosci cechy moze zosta¢ tatwo przeksztalcona do postaci
wykorzystujacej uznang za uniwersalng (Jarocka, 2015) w swoim zastosowaniu metodg
unitaryzacji zerowanej. Warto$¢ wskaznika intensywnosci cechy bgdzie mozna obliczy¢ na

podstawie wzoru:
(I-a)(1-)
I :[ Vit ~ Vmin J
it

Vmax ~ Ymin

W pracy wykorzystano dane opublikowane przez Gtowny Urzad Statystyczny, raporty
o stanie rolnictwa ekologicznego w Polsce przygotowane przez IJHAR-S (Inspekcja
Jakosci Produktow Rolno-Spozywczych), oraz raporty o stanie rolnictwa ekologicznego na
$wiecie opracowane przez FiBL i IFOAM (Instytut Badawczy Rolnictwa Ekologicznego
i Migdzynarodowa Federacje Organizacji Rolnictwa Ekologicznego). Dane obejmowaty
okres 2009-2016. Dodatkowo, aby uwzgledni¢ stan rzeczy w okresie przystgpowania Polski
do UE, wykorzystano dane za rok 2004.

Wyniki badan

Od wielu lat w kraju regionami o najwigkszym produkcji mleka krowiego (tab. 1) sa:
mazowieckie, podlaskie i wielkopolskie (w 2016 roku z udziatem 54,7% w 12867,2 min 1
produkcji krajowej). Natomiast w produkcji ekologicznej tego surowca obecnie wyraznie
dominuja trzy regiony tj.: matopolskie, podkarpackie i zachodniopomorskie, z udziatem
56,5% z 24,2 min | mleka czyli dwukrotnie wigcej niz w 2004 roku (28,2%). Sa to regiony
o niewielkiej produkcji mleka ogdtem (5,6% w kraju) oraz nie cechuja si¢ one (poza
podkarpackim) najwyzsza przydatnoscia do produkcji ekologicznej, obejmujaca rozne
kryteria srodowiskowe (Krasowicz, 2009).

Indeks HHI okreslajacy stopien koncentracji produkcji na rynku mleka ogétem oraz
mleka ekologicznego, obliczony jako suma kwadratow udzialdéw poszczegoélnych
wojewodztw w jego produkceji, wskazuje na wyzszy stopien koncentracji produkcji mleka
ekologicznego niz mleka ogoétem (rys. 1).
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# HHI mleko ogolem B HHI mleko ekologiczne

Rys. 1. Stopien koncentracji produkcji mleka krowiego, w tym ekologicznego w Polsce
Fig. 1. The degree of concentration of cow's milk production, including organic milk in Poland

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie danych GUS i ITHAR-S.
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Rynek mleka ogotem w roku przystapienia Polski do UE mozna byto zakwalifikowaé
jako rozproszony (nieskoncentrowany), ze wzgledu na warto$¢ HHI ponizej 10% (Krsti¢
iin., 2016). Wraz z uptywem czasu zwigkszal si¢ stopien koncentracji, jednak nadal mozna
byto uwaza¢, ze rynek mleka ogélem w Polsce jest co najwyzej umiarkowanie
skoncentrowany. Indeks HHI nie moze by¢ wykorzystany do wskazania (podmiotow)
regiond6w odpowiedzialnych za wyzszy niz w przypadku mleka ogétem stopien
koncentracji rynku mleka ekologicznego. Nie pozwalaja na to réwniez inne podobnie
zbudowane wskazniki (Marfels, 1971; Kaivo-oja i in., 2017). Przy ich pomocy mozna
zbada¢ stopien koncentracji rynku, ale nie udaje si¢ podmiotowo wykaza¢ stopnia
odpowiedzialnosci za taki stan rzeczy.

Tab. 1. Struktura produkcji mleka krowiego w Polsce (Polska=100%)
Tab. 1. The structure of the cow’s milk production in Poland (Poland=100%)

Wojewbdztwa Micko 2004 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
o ckologiczne 142 321 3,70 301 2,88 3,60 443 300 342
dolnoslaskie )
ogolem 2,02 1,62 144 151 1,56 153 160 148 138
fiaekomomonski | SkOlogiezne 149 281 336 160 236 337 266 511 398
Hawsko-p ogolem 588 734 729 721 686 706 7,14 722 737
_ ckologiczne 833 298 298 219 10l 097 059 064 0,78
lubelskie ,
ogolem 812 681 623 599 607 569 591 609 590
bk ckologiczne 1,13 028 033 006 0,00 068 085 037 0,6
1
Houskie ogbtem LI4 098 091 099 095 087 084 066 065
ook ckologiczne 1,67 1,19 0,65 1,53 090 099 119 099 0,94
odzie ogolem 882 834 808 794 7.67 7.68 831 7,63 7.69
, ekologiczne 11,14 3027 21,57 29,18 3298 38,60 31,87 27.67 2643
matopolskie i
ogolem 536 320 296 288 3,11 285 284 25 280
o ckologiczne 18,15 9,01 878 794 465 500 326 917 939
mazowieckie ,
ogélem 17,81 2030 2326 21,99 21,64 21,53 21,72 21,73 2093
" ckologiczne 026 0,06 020 007 001 003 000 000 0,00
1
oposkie ogblem 247 213 243 2,13 214 200 218 207 2,12
dkaroackic ckologiczne 1131 1521 13,53 1516 14,56 17,65 1440 1507 15,99
podkarp ogolem 401 278 228 211 1,93 199 182 1,79 1,68
dlackic ckologiczne 690 590 6,19 442 406 351 277 444 5,08
1
P ogélem 14,10 17,63 16,52 1823 1847 19,12 1877 1994 20,08
, ckologiczne 4,62 1,65 646 553 581 181 748 654 687
pomorskie ,
ogolem 3,05 2,52 240 255 2,68 290 284 272 275
sk ckologiczne 0,16 0,68 0,69 034 026 035 043 039 029
saskie ogolem 2,68 209 192 1,76 196 195 190 187 201
P ckologiczne 14,14 5,75 7,05 714 569 698 397 409 456
widloxTzy ogdlem 377 296 3,07 319 255 216 195 199 194
. | ekologiczne 1236 13,13 10,54 1123 12,07 11,05 883 7,60 791
warminsko-mazurskie ,
ogolem 744 751 774 781 771 718 775 746 7,90
, , ckologiczne 123 039 0,60 1,54 1,03 063 043 031 0,1
wielkopolskie )
ogolem 1143 1224 12,00 1223 1322 1420 1304 1346 13,64
rchodmonomorskie | CKOlOECZIE  ST1 748 1338 906 1175 471 1684 1371 1409
V4
P ogolem 1,92 1,54 146 149 149 128 138 134 1,14

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS i ITHAR-S.
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Interpretacja udziatlow procentowych w rynku na podstawie danych statystycznych,
ktére nie zostaly przetworzone przy pomocy narzedzi statystycznych, jest obarczone
btgdem (Binderman i in., 2015). Aby uzyska¢ jednoznaczna interpretacj¢ odczytow
intensywnos$ci cechy wykorzystano metod¢ unitaryzacji zerowanej jako formuly
umozliwiajacej porzadkowanie liniowe. Pozwala ona na jednoznaczna identyfikacjg
regionow, w ktorych produkcja mleka ekologicznego ma wigksze znaczenie ekonomiczne.
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malopolskie, 1 —— lubuskie 2004
podkarpackie $laskie 2009
. . < N\ \ . . ——2010
zachodniopomorskie £ X //,\\w1e1k0polsk1e

/ \T —2011
$wietokrzyskie \ ‘ - 2012
A\ /\/ /\ 2013

omorskie <\
P \ >( ——2014
dolno$laskie - — | L\ _~lubelskie —_—015

. NV "~ .

warminsko-mazurskie —— | — podlaskie 2016

mazowieckie

Rys. 2. Intensywnos¢ produkeji mleka ekologicznego w Polsce
Fig. 2. Intensity of the organic milk production in Poland

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS i [JHAR-S.

Przeprowadzona analiza koncentracji rynku mleka ekologicznego w ujeciu
regionalnym wskazuje jednoznacznie, ze stopien jego koncentracji — w kazdym z badanych
okresOw jest wyzszy niz ma to miejsce w przypadku rynku mleka ogotem. Nie ma wigc
podstaw, aby twierdzi¢, ze rynek dostaw mleka ekologicznego ma charakter rozproszony.
Pomimo nieznacznego udziatu produkcji mleka ekologicznego w poréwnaniu z produkcja
mleka ogdétem mozna jednoznacznie wskaza¢ regiony, dla ktorych produkcja mleka
ekologicznego ma zauwazalnie wigksze znaczenie. Otrzymane wyniki ilustruje wykres 2.
Podstawa takiego stwierdzenia jest badanie wykorzystujace zmodyfikowana formulg
metody unitaryzacji zerowanej. W analizowanym okresie regionami znaczaco
wyrézniajacymi si¢ w produkcji mleka ekologicznego w skali kraju byly wojewodztwa
matopolskie, podkarpackie oraz zachodniopomorskie. Odczyty znormalizowanego pomiaru
w przedziale zamknigtym [0,1] sytuuja wskazane wojewodztwa w dwoch gornych z pigciu
przedziatow skali pomiarowej. Szczegolnie interesujace sa odczyty dla wojewodztwa
zachodniopomorskiego, ktore wskazuja na rozwdj i wzrost ilosciowy produkcji mleka
ekologicznego. Obserwacja ta jest interesujaca z naukowego punktu widzenia ze wzgledu
na odmienne uwarunkowania rozwoju produkcji mleka w poréwnaniu z wojewodztwami
podkarpackim i matopolskim (Parzonko, 2013). Odczyty wynikéw dla pozostatych
wojewodztw mieszcza si¢ w badanym okresie w dwodch dolnych z pigeiu przedziatéw skali
pomiarowej. Otrzymane wyniki moga by¢ postrzegane jako potwierdzenie znaczacego
zroznicowania rozktadu. Rozdrobnienie producentéw, co poniekad jest zrozumiale wobec
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niszowego charakteru produktu, jakim jest mleko ekologiczne, nie jest wigc tozsame z
rozproszeniem rynkowym.

Podsumowanie i wnioski

Przecigtna produkcja ekologicznego mleka krowiego w gospodarstwie jest w skali
kraju niewielka (srednio 28,2 tys. 1). Jedynie w kilku regionach, i to tylko w dwoch
specjalizujacych si¢ w produkcji mleka ekologicznego, $rednia produkcja w gospodarstwie
jest wyzsza od krajowej (dolnoslaskie 31,8 tys. 1, kujawsko-pomorskie 59,4 tys. I,
pomorskie 151,1 tys. I, warminsko-mazurskie 79,8 tys. 1, zachodniopomorskie 162, 4 tys. 1)
(IJHAR-S, 2018). Pomimo wykazanej w badaniach zauwazalnej koncentracji struktury
rynku produkcji mleka ekologicznego, jednym z czynnikéw ograniczajacych przetworstwo
ekologiczne jest silne rozdrobnienie produkcji tego surowca. Zarazem jednak obserwacja
koncentracji rynku wskazuje na mozliwos¢ ksztaltowania sig¢ swoistej specjalizacji
regionalnej. Przetworstwem ekologicznego mleka zajmuje si¢ coraz wigeej mleczarni (21 w
2016 roku). Ponad 99% wytworzonych ekologicznych produktow mleczarskich pochodzi z
wojewodztwa mazowieckiego, pomorskiego, kujawsko-pomorskiego 1 podlaskiego
(IJHAR-S, 2018). Dlatego postgpujaca specjalizacj¢ regionalna w produkcji mleka
ekologicznego nalezy odnotowa¢ z uwaga, mimo iz nie pokrywa si¢ ona ze specjalizacja w
przetworstwie tego surowca. Wykorzystanie potencjatu rynku ekologicznych produktéw
mleczarskich przez krajowe mleczarnie uzaleznione jest od zwigkszenia przez
gospodarstwa rolne produkcji ekologicznego mleka. Konieczne jest zintensyfikowanie
relacji migdzy mleczarnia a rolnikami-dostawcami, szczegdlnie w regionach wykazujacych
specjalizacje w produkcji mleka.
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