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Turystyka, eksport towarowy, pomoc rozwojowa i przekazy jako
narzedzia przetamania stagnacji spoteczno-gospodarczej

w panstwach Globalnego Potudnia o niekorzystnym potozeniu
geograficznym oraz najstabiej rozwinietych

Tourism, Merchandise Exports, Development Aid and
Remittances as a Tool of Socio-economic Development in Small
Island Developing States, Landlocked Developing Countries
and Least Developed Countries

Synopsis. Przedmiotem artykutu jest identyfikacja i ocena zaleznosci pomigdzy wplywami
z turystyki, eksportu towarowego, pomocy rozwojowej i przekazow w 83 panstwach Globalnego
Potudnia. Pafistwa te zostaly pogrupowane ze wzgledu na cechy geograficzne, ktore w znacznym
stopniu hamuja rozwoj spoteczno-gospodarczy na: mate rozwijajace si¢ panstwa wyspiarskie, panstwa
bez dostgpu do morza ($rodladowe). Panstwa te okres§lono na potrzeby artykulu panstwami
o niekorzystnym potozeniu geograficznym. Dodatkowo wyr6zniono grupg panstw najstabiej
rozwinigtych. Zalezno$¢ pomigdzy czterema zmiennymi stanowita punkt wyjscia do zbadania i oceny
zwiazku pomigdzy nimi a obecnym poziomem rozwoju spoleczno-gospodarczego w analizowanych
panstwach Potudnia. W badaniu zastosowano charakterystyki dla czterech zmiennych
w poszczegolnych grupach panstw, takie jak: S$rednia, mediana, odchylenie standardowe,
wspotczynnik zmienno$ci, sko$no$¢, minimum oraz maksimum. Do identyfikacji zalezno$ci
pomigdzy zmiennymi wykorzystany zostal wspotczynnik korelacji r—Spearmana. Badanie wskazato,
ze we wszystkich analizowanych panstwach, na podstawie uzyskanych wynikow, mozna bylo
zauwazy¢ silny dodatni zwiazek pomigdzy turystyka a eksportem towarowym. W tych panstwach,
ktore szczegolnie intensywnie rozwijaty specjalizacjg turystyczna (eksport produktu turystycznego)
przektadato sig to na przetamanie stagnacji gospodarczej i przyspieszenie procesow rozwojowych.

Stowa kluczowe: turystyka, eksport towarowy, pomoc rozwojowa, przekazy, Globalne Potudnie

Abstract. The subject of the article is the identification and assessment of the relationship between
tourism, commodity exports, development aid and remittances in the 83 countries of the Global South.
These countries have been grouped due to geographical features that significantly inhibit socio-
economic development: 1) small islanders developing, and 2) countries without access to the sea
(inland). These countries have been identified for the purposes of the article as countries with a
geographical disadvantage. In addition, a group of the least developed countries was distinguished.
The relationship between the four variables was the starting point, then the relation between these
variables and the current level of socio-economic development in the analyzed countries of the South
was examined and assessed. The study used characteristics for four variables in particular groups of
countries, such as: mean, median, standard deviation, coefficient of variation, skewness, minimum and
maximum. The correlation coefficient r-Spearman was used to identify relationships between
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variables. The survey indicated that in all the analyzed countries, on the basis of the results obtained, a
strong positive correlation could be noticed between tourism and commodity exports. In those
countries that developed tourism specialization intensively (export of tourist product), this translated
into breaking economic stagnation and accelerating development processes.

Key words: tourism, merchandise export, aid development, remittances, Global South
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Wprowadzenie

Panstwa o niekorzystnym potozeniu geograficznym zostaty wyrdznione sposrod panstw
rozwijajacych si¢ (Globalnego Potudnia) ze wzgledu na negatywne skutki oddziatywania
geograficznych barier rozwojowych. Sposréd tej grupy panstw wydzielono dwie podgrupy:
male rozwijajace si¢ panstwa wyspiarskie (Small Island Developing States — SIDS) oraz
rozwijajace si¢ panstwa s$rodladowe (bez dostgpu do morza) (Landlocked Developing
Countries — LLDC) (Dudzinski, 1986, 1992; Jasinski, 2017¢c; UNCTAD, 1973, 2010).

Geograficzne bariery rozwojowe w obu podgrupach determinuja (hamuja) rozwdj
spoteczno-gospodarczy w odmienny sposob. Mate gospodarki wyspiarskie cechuje
specyficzna ,krucho$¢”, czy tez ,wrazliwos¢” (vulnerability) wynikajaca z matych
rozmiaré6w, ograniczonych zasoboéw naturalnych, izolacji oraz klgsk zywiotowych.
Determinuje to m.in. waska specjalizacj¢ i1 marginalne znaczenie SIDS w handlu
migdzynarodowym. Panstwa te nie sa w stanie wykorzystac¢ efektu skali, uzaleznienione sa
od importu, charakteryzuja si¢ niskim stopniem wykorzystania zasobow pracy, kulturowa
dominacja Pdélocy, wysokimi kosztami transportu, infrastruktury i administracji oraz
wysoka podatno$cia na dziatalno$¢ przestgpcza (m.in. pranie brudnych pienigdzy, narkotyki
i korupcjg) (Dudzinski, 1992, Encontre, 2004; Hein, 2004; Jasinski, 2017b, 2017c
UNCTAD, 2010).

Podstawowa konsekwencja braku dostgpu do morza jest konieczno$¢ korzystania
przez rozwijajace si¢ panstwa $rodladowe z ushug tranzytowych. Powoduje to nie tylko
,»uzaleznienie” ekonomiczne, ale rowniez polityczne od sasiedzkich panstw $wiadczacych
ustugi tranzytowe. Wysokie koszty transportu powoduja, ze realne wplywy z eksportu
w LLDC sa nizsze od dochodow uzyskiwanych z eksportu (podobnych) towarow przez
panstwa o korzystniejszym potozeniu transportowym. Zjawisko to oddzialuje negatywnie
na cala gospodarke, szczegdlnie, ze wigkszos¢ z nich cechuje ,,monokultura rolno-
surowcowa” (Dudzinski, 1992; Faye, McArthur, Sachs, Snow, 2004, Jasinski, 2017c;
UNCTAD, 2010).

Czg$¢ z panstw o niekorzystnym potozeniu geograficznym posiada réwniez cechy
panstw najstabiej rozwinigtych (Least Developed Countries — LDC). Do tej ostatnigj
kategorii zaliczane sa jednostki geopolityczne, w ktorych wystepuja z reguly wszystkie
(negatywne) cechy gospodarek panstw Poludnia (por. Czaplicka, 2007; Piasecki, 2003;
2007) i zachodza tam wszystkie (lub prawie wszystkie) mechanizmy ,,gl¢bokich zrodet
niedorozwoju™. W wyniku tego LDC potrzebuja szczegélnej uwagi (wsparcia) ze strony

* Koncepcje z zakresu ekonomii rozwoju wyjasniajace mechanizmy ,,gtebokiego zrédta rozwoju (niedorozwoju)”,
odpowiadajace za sukcesy i porazki procesow rozwoju spoteczno-ekonomicznego mozna podzieli¢ na trzy gtowne
nurty. Pierwszy zwraca uwage na czynnik geograficzny. Ma on w pelni wymiar egzogeniczny. Do gléwnych



Turystyka, eksport towarowy, pomoc rozwojowa i przekazy jako narzedzia... 201

organizacji mig¢dzynarodowych. Sa panstwami najbardziej zacofanymi — najsilniej
potrzebujacymi pomocy zagranicznej (Dudzinski, 1986, 1992; UNCTAD, 2010, 2018).

Od wielu lat w literaturze przedmiotu tocza si¢ debaty dot. proby odpowiedzi, ktora ze
specjalizacji jest najbardziej skuteczna w przelamywaniu zacofania spoleczno-
gospodarczego w panstwach Globalnego Potudnia. Czy jest nia specjalizacja turystyczna
(eksport produktu turystycznego), towarowa, czy tez znaczaco na pobudzenie rozwoju
wplywa pomoc rozwojowa oraz przekazy (od emigrantow)?

Pytanie to stalo si¢ dla autorow pretekstem do zbadania i oceny zwiazku pomigdzy
wymienionymi specjalizacjami a obecnym poziomem rozwoju spoteczno-gospodarczego
w grupie matych wyspiarskich, srodladowych, jak i najstabiej rozwinigtych panstw Potudnia. W
konsekwencji proba odpowiedzi na pytanie: w jakiej grupie panstw dana specjalizacja
proeksportowa (turystyka, handel) czy pomoc z zewnatrz (pomoc rozwojowa, przekazy)
zdeterminowaly w duzym stopniu obecny poziom rozwoju spoteczno-ekonomicznego.

Dane i metody

Zgodnie z najnowsza klasyfikacja (UNCTAD, 2018) na potrzeby analizy przyjgto 83
panstwa. 28 z nich posiada cechy SIDS, w tym 7 jest klasyfikowanych jako najstabiej
rozwinigte; 32 o cechach LLDC, z czego 17 najstabiej rozwinigtych panstw bez dostgpu do
morza) oraz (tacznie) 47 panstw najstabiej rozwinigtych.* Dane wielkosci (tacznych)
wplywow z turystyki, eksportu towarowego, pomocy rozwojowej i przekazow (w USD)
pochodza z baz Banku Swiatowego (Bank Swiatowy, 2018) i dotycza 2016 r.” Ze wzgledu

elementow wchodzacych w jego sktad nalezy zaliczy¢ m.in.: klimat, zasoby naturalne oraz potozenie geograficzne
(blisko$¢ rynkéw zbytu, izolacja terytorialna, itp.). Zgodnie z perspektywa ,,szkoty geograficznej” czynnik ten
moze mie¢ rozstrzygajace znaczenie dla szans rozwojowych danego kraju. Drugi nurt wyrdznia podejscie
instytucjonalne. W tym przypadku zrodta porazek leza w obszarze ztych, toksycznych instytucji, nieefektywnych
regut gry ekonomicznej, ktore hamuja (blokuja) planowany postgp. Problem stanowi¢ moga zle zabezpieczone
prawa wilasnosci, wysokie ryzyko w obrocie towarowym, problemy korupcji czy brak (wielu) instytucji
redukujacych koszt transakcyjne. Zwolennicy podejscia ,,instytucjonalnego” postrzegaja niedorozwdj, raczej jako
czynnik o wewngtrznym charakterze. Zgodnie z ta perspektywa nie nalezy ich szuka¢ poza dana gospodarka.
Trzeci z nurtdw postrzega jako warunek (szybkiego) rozwoju integracj¢ z gospodarka Swiatowa. Wiaze sig¢ to
z rozwojem handlu oraz mozliwie petne otwarcie wlasnej gospodarki - przeprowadzenie liberalizacji na rynkach
towarowych 1ikapitatlowych. Podstawowym argumentem przedstawicieli trzeciego punktu widzenia jest
stwierdzenie, ze gospodarki otwarte rozwijaja si¢ szybciej niz zamknigte (Garbicz, 2012; Rodrik, 2002; Rodrik,
Subramanian, 2003).

* Panstwa o cechach SIDS to: Antigua i Barbuda, Bahamy, Barbados, Dominika, Federacyjne Stany Mikronezji,
Fidzi, Grenada, Jamajka, Kiribati, Malediwy, Mauritius, Nauru, Palau, Republika Zielonego Przyladka, Samoa,
Seszele, St. Kitts i Nevis, St. Lucia, St. Vincent i Grenadyny, Timor Wschodni, Trinidad i Tobago, Tuvalu, Vanuatu,
Wyspy Marshalla, Wyspy Salomona, Wyspy Sw. Tomasza i Ksiazeca, Wyspy Tonga oraz Zwiazek Komorow.
Panstwa LLDC to: Afganistan, Armenia, Azerbejdzan, Bhutan, Boliwia, Botswana, Burkina Faso, Burundi, Czad,
Etiopia, Kazachstan, Kirgistan, Laos, Lesotho, Macedonia, Malawi, Mali, Moldawia, Mongolia, Nepal, Niger,
Paragwaj, Republika Srodkowej Afryki, Rwanda, Suazi, Sudan Potudniowy, Tadzykistan, Turkmenistan, Uganda,
Uzbekistan oraz Zambia. Do LDC zalicza si¢ dodatkowo panstwa, ktore nie charakteryzuja si¢ typowa dla SIDS
i LLDC ,,izolacjq”, takie jak: Angola, Bangladesz, Benin, Birma, Dzibuti, Erytrea, Gambia, Gwinea, Gwinea-Bissau,
Haiti, Jemen, Kambodza, Kongo (Rep. Demokratyczna), Liberia, Madagaskar, Mauretania, Mozambik, Senegal,
Sierra Leone, Somalia, Sudan, Tanzania oraz Togo (UNCTAD, 2018).

% Ze wzgledu na specyfike ostatnich dwoch zjawisk na potrzeby analizy przyjeto (zgodnie z metodologia Banku
Swiatowego) za pomoc rozwojowa tzw. oficjalna pomoc rozwojowa (Official Development Assistance - ODA)
oraz za przekazy - tzw. transfery zarobkéw emigrantow - w obu przypadkach $rodki ujmowane w statystyce
bilansu ptatniczego.
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na ograniczone ramy artykutu dane te nie zostana umieszczone w tekscie. W tabeli 1.
zaprezentowane zostaty policzone podstawowe charakterystyki dla wyszczegdlnionych
powyzej zmiennych w poszczeg6lnych grupach krajow.

Tabela 1. Podstawowe charakterystyki dla zmiennych w poszczegdlnych grupach panstw

Table 1. Basic characteristics for variables in individual groups of countries

Charakterystyka roi\?vr(;(:)cwa Przekazy Z\ZE?;XI}I; tf»i/(aslrp:;vty
SIDS
$rednia (mln USD) 58,10 157,75 620,02 550,87
mediana (mln USD) 37,88 30,21 235,00 51,10
odchylenie standardowe (mln USD) 59,76 487,50 854,37 1574,11
wspotezynnik zmiennosci (%) 102,86 309,04 137,80 285,75
sko$nosé 1,57 4,92 1,72 4,44
minimum (mln USD) 0,08 1,23 2,40 0,20
maksimum (mln USD) 232,63 2521,82 2864,00 8000,00
LLDC
$rednia (mln USD) 827,09 813,28 539,83 4582,34
mediana (mln USD) 516,18 334,68 331,00 2400,10
odchylenie standardowe (mln USD) 1001,75 1342,06 677,55 6897,98
wspotczynnik zmiennosci (%) 121,12 165,02 125,51 150,53
skos$nos¢ 2,48 3,54 2,11 3,65
minimum (mln USD) 33,40 0,00 1,90 93,40
maksimum (mln USD) 4177,29 6928,13 2855,00 36736,90
LDC

$rednia (mln USD) 894,26 1391,62 316,78 5188,10
mediana (mln USD) 741,03 250,47 203,00 2044,85
odchylenie standardowe (mln USD) 716,90 3108,52 302,94 8997,39
wspotezynnik zmiennosci (%) 80,17 223,37 95,63 173,42
skosnosé¢ 0,96 3,68 0,87 2,61
minimum (mln USD) 94,34 3,99 16,00 94,00
maksimum (mln USD) 2535,92 13543,98 919,00 34894,40

Zrodto: obliczenia i opracowanie wilasne na podstawie (Bank Swiatowy, 2018).

Najwigksza $rednia pomoc rozwojowa w 2016 r. otrzymaly panstwa nalezace do
grupy LDC, najmniejsza zas$ nalezace do grupy SIDS. Wyniosty one odpowiednio 894 min
USD 158 mln USD. W grupie LDC, zrdznicowanie otrzymanych kwot byto najmniejsze
(wspotczynnik zmienno$ci roéwny 80%), w poréwnaniu z kwotami uzyskiwanymi przez
panstwa z pozostatych grup. Najwigksza pomoc rozwojowa otrzymat Afganistan, zaliczony
do grupy LLDC i LDC, za$ najnizsza Antigua i Barbuda (0,08 mln USD). W przeliczeniu
na jednego mieszkanca, byto to odpowiednio 117 USD i 0,8 USD. Najwigksza pomoc
rozwojowa w przeliczeniu na jednego mieszkanca otrzymato Tuvalu z grupy SIDS (3034
USD), za$ najmniejsza wspomniana juz Antigua i Barbuda.
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W przypadku otrzymanych przekazow, najwyzsza ich $rednia warto$§¢ uzyskano
w grupie LDC (1392 min USD), za$ najnizsza dla SIDS (158 min USD). Najwyzsza
warto$¢ przekazow wystapita w Bangladeszu, panstwie z grupy LDC, za$ najnizsza
w Czadzie i Republice Srodkowej Afryki (panstwach LLDC i LDC).

Najwyzsze §rednio wplywy z turystyki osiagnigto w grupie krajow SIDS, ok. 620 mln
USD, najnizsze, ok. 317 mln USD, w panstwach LDC. Najmniejsza zmiennoscia
uzyskiwanych wpltywow z turystyki charakteryzowaty si¢ panstwa z grupy LDC. W 2016 r.
najwyzsze wpltywy z turystyki osiagnely Malediwy zaliczone do grupy SIDS, za$ najnizsze
Burundi (panstwo LLDC i LDC).

Najwyzsze $rednie wpltywy z eksportu towardw uzyskaty panstwa z grupy LDC, ok.
5288 mIn USD, za$ najnizsze, ok. 551 mln USD — panstwa SIDS. Natomiast kraje z grupy
LLDC charakteryzowaly si¢ najmniejszym zroznicowaniem tych wpltywow. Najwigksza
warto$¢ eksportowanych towarow uzyskano z Kazachstanie, 36737 mln USD (kraj z grupy
LLDC), za$ najnizsza w Tuvalu (kraj SIDS), 0,2 mln USD. W udziale w PKB, stanowity
one odpowiednio 50% i 0,7%. Najwigkszy udziat eksportu w PKB wystapit w Czadzie
(91%), a najmniejszy, we wspomnianym juz Tuvalu.

Warto zauwazy¢, ze w kazdej grupie krajow, wszystkie zmienne charakteryzowaty si¢
asymetria prawostronna (sko$nos¢>0). Wigkszo$é krajow uzyskiwato wplywy
o wartosciach ponizej $rednich wplywow.

Do identyfikacji zalezno$ci pomigdzy wybranymi zmiennymi charakteryzujacymi
poszczegdlne panstwa wykorzystany zostat wspotczynnik korelacji r—Spearmana.
Wspoétczynnik ten mierzy silg wspolzaleznosci pomigdzy dwiema zmiennymi x i y.
W przypadku jego uzycia nie jest wymagany rozklad normalny zmiennych. Wspotczynnik
korelacji ¥—Spearmana prezentuje si¢ nastgpujaco:

g 6FL.df
s n(n?—1)

gdzie: di to réznica pomigdzy i-ta ranga dla zmiennej x, a i-ta ranga dla zmiennej y; n to
liczba obserwacji.

Wspotczynnik korelacji »—Spearmana przyjmuje wartosci z zakresu (—1,1), gdzie znak
przy warto$ci wspdtczynnika okresla kierunek korelacji (dodatni — wzrost wartosci jedne;j
zmiennej definiuje wzrost warto$ci drugiej zmiennej; ujemny — wzrost wartosci jednej
zmiennej definiuje spadek wartosci drugiej). Warto$¢ bezwzgledna wspotczynnika korelacji
okresla sil¢ zalezno$ci pomigdzy zmiennymi, gdzie 0 to brak zalezno$ci natomiast 1 to
idealna korelacja.

Po obliczeniu wspodtczynnika korelacji, dokonano oceny istotnosci statystycznej
uzyskanej zaleznosci.

W celu oceny istotno$ci zalezno$ci sformutowane zostaty nastepujace hipotezy:
Hy:r=0 - zaleznos¢ jest nieistotna
H,:r#0 - zalezno$¢ jest istotna

Do weryfikacji hipotezy o zastosowano test ¢ okreslony wzorem:

g
t=——Vn-2,

J1—12
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gdzie: rg to wspotczynnik korelacji -Spearmana, # to liczebnos$¢ populacji.

Wartos$¢ testu ¢ pordwnano z wartoscia istotnosci p. Zwykle w badaniach statystycznych
przyjmuje si¢ poziom istotnosci p*=0,05. Jezeli p<p* to H, odrzucamy na rzecz H,.

W tabeli 2. zaprezentowano wartosci wspotczynnikow korelacji r-Spearmana dla
poszczegdlnych par zmiennych w poszczegdlnych grupach krajow.

Tabela 2. Wspotczynniki korelacji r-Spearmana dla krajow z grup SIDS, LLDC i LDC
Table 2. Correlation coefficients r-Spearman for SIDS, LLDC and LDC group countries

. Grupy krajow
Zmienne

SIDS LLDC LDC
pomoc rozwojowa - przekazy 0,24 0,14 0,64*
pomoc rozwojowa - turystyka -0,33 -0,16 0,62%*
pomoc rozwojowa - eksport 0,12 -0,37* 0,56*
przekazy - turystyka 0,01 0,40%* 0,47*
przekazy - eksport 0,29 0,10 0,17
turystyka - eksport 0,68%* 0,69* 0,77*

*- istotny wspotczynnik na poziomie istotnosci 0,05

Zrodto: obliczenia i opracowanie wilasne na podstawie (Bank Swiatowy, 2018).

W grupie SIDS, zidentyfikowano, Ze otrzymana pomoc rozwojowa dodatnio wpltywa
na wielko$¢ otrzymywanych przekazow, jak rowniez na warto$¢ eksportu. Zaobserwowano
ponadto, ze im wigksze przekazy to wigksza jest wartos¢ eksportu. Najwyzsza jednak
zalezno$¢ dodatnia i istotna wystapita pomigdzy turystyka a wartoscia eksportu. Zalezno$é
ujemna zidentyfikowano pomigdzy wielko$cia pomocy rozwojowej a turystyka. Ponadto,
W tej grupie panstw w zasadzie nie wystapila zalezno$¢ pomiedzy wielkoscia przekazow
z turystyka (wspotczynnik korelacji Spearmana roéwny 0,01).

W grupie LLDC pomoc rozwojowa w badanym roku dodatnio wptyngla tylko na
wielko$¢ otrzymanych przekazow. Natomiast pomigdzy pomoca rozwojowa a turystyka
i eksportem towarowym wystapita zalezno$¢ wujemna. Istotna zalezno$¢ dodatnia
zaobserwowano pomigdzy przekazami a turystyka, a takze turystyka i eksportem
towarowym.

W ostatniej grupie panstw, tj. LDC, pomigdzy wszystkimi zmiennymi wystapila
zaleznos$¢ dodatnia. Tylko pomigdzy przekazami a eksportem towarowym byla to zaleznos¢
nieistotna statystycznie.

Wyniki badan

W przypadku wszystkich panstw, na podstawie uzyskanych wynikoéw, mozna byto
zauwazy¢ silny dodatni zwiazek pomigdzy turystyka a eksportem, tzn. im wigkszy eksport
produktu turystycznego, to tym samym na ogoél wyzszy eksport towarowy. Potwierdza to
ogo6lna prawidlowos¢ — eksport — specyficznego produktu turystycznego (sktadajacego sig
nie tylko z ustug, ale 1 z tzw. dobr i urzadzen turystycznych) pobudza réwniez wymiang
towarowa (nie tylko import) (Kachniewska, 2012; Wodejko, 1998).

Rozwoj gospodarki turystycznej w panstwach Potudnia, wraz z kontynuowaniem tej
specjalizacji powoduje w przypadku wielu SIDS specyficzne zjawisko ,,zamknigcia”
(zakleszczenia) na turystycznej S$ciezce rozwoju (zjawisko ,.turystycznej” choroby
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holenderskiej). Turystyczna trajektoria rozwoju w czesci matych panstw wyspiarskich
(pomimo wystgpowania wielu negatywnych zjawisk ekonomicznych) przyczynia si¢ (po
wielu latach specjalizacji turystycznej) do obecnego (wzglednie wysokiego) poziomu
rozwoju spolecznego (mierzonego wskaznikiem HDI) i zamozno$ci (dochdd na osobg
w PPP w USD). Jest to szczego6lnie wyrazne w takich SIDS, jak: Antigua i Barbuda,
Bahamy, Barbados, Palau, Mauritius i Seszele. Panstwach, ktérych wplywy z turystyki sa
wysokie (w stosunku do PKB), jak rowniez znaczne sa wplywy z eksportu towarowego
(w ostatnim przypadku za wyjatkiem Antigui i Barbudy oraz Palau) przy bardzo niskich
(lub znikomych) wptywach z pomocy rozwojowej i przekazow. Podobnie wysokie sa
wplywy z turystyki na Malediwach (maksymalna warto$¢ dla grupy SIDS - patrz: tab. 1),
w przypadku, ktérych wida¢ znaczne przyspieszenie rozwoju w ostatnich latach (gtéwnie
dzigki eksportowi produktu turystycznego) i1 wzglednie duze znaczenie -eksportu
towarowego dla gospodarki (eksport ryb) oraz znikome przekazy i pomoc rozwojowa
(Bank Swiatowy, 2018; Jasinski, 2017b, 2018a).

Nie mozna jednak odnie$¢ tych wnioskéw do catej grupy SIDS. W czgéci z nich
(szczegblnie w tych o cechach najstabiej rozwinigtych) specjalizacja gospodarcza
przyjmuje form¢ MIRAB (akronim od: Mi - migration (migracje), R - remittances
(przekazy), A - aid (pomoc), B - bureaucracy (biurokracja). Modelu, ktory w obrazowy
sposob ukazuje zasade funkcjonowania najstabiej rozwinigtych gospodarek. Dominujacymi
zroédtami gospodarowania sa dwa elementy. Pierwszym jest migracja zarobkowa znacznej
czeéci mieszkancéw do panstw o duzo wyzszym poziomie rozwoju gospodarczego
i przesylanie (przekazy) nabytych srodkow finansowych (czy tez rzeczowych). Drugim jest
otrzymywanie pomocy rozwojowej, do ktorej (wraz z jej wzrostem), potrzebna jest coraz
wigksza liczba urzednikdéw do jej wdrazania (rozrost biurokracji) (Bertram, 2006; Bertram,
Watters, 1984, 1985, 1986; Jasinski, 2017a, 2017D).

Wspotczesnie — typowymi cechami modelu MIRAB charakteryzuja si¢ gospodarki
m.in.: Federacyjnych Stanéw Mikronezji, Kiribati, Samoa, Timoru Wschodniego, Tuvalu,
Wysp Marshalla, Wysp Sw. Tomasza i Ksiazecej, Wysp Tonga oraz Zwiazku Komorow.
Pewne elementy tego modelu zaobserwowa¢ mozna rowniez na innych SIDS, takich, jak:
Dominika, Republika Zielonego Przyladka, Nauru, Vanuatu oraz Wyspy Salomona
(Baldacchino, Bertram, 2009; Bertram, Poirine, 2007; Jasinski, 2017a, 2017b, 2018b;
Oberst, McElroy, 2007).

Znamienne elementy modelu MIRAB (,,pomocowo-przekazowej” choroby
holenderskiej) wystepuja rowniez w LLDC - gléwnie w Kirgistanie, jak i (w mniejszym
stopniu) w: Afganistanie, Armenii, Boliwii, Burkinie Faso, Burundi, Lesotho, Malawi,
Mali, Moldawii, Nepalu, Nigrze, Republice Srodkowoafrykanskiej, Ruandzie,
Tadzykistanie, Ugandzie, Uzbekistanie oraz Zimbabwe (Jasinski, 2017¢, 2018b), jak i m.in.
w takich LDC, jak: Bangladesz, Birma, Gambia, Haiti, czy Jemen (Bank Swiatowy, 2018).
Potwierdzajac tym otrzymana w wyniku badania zalezno$¢ dla par zmiennych: pomoc
rozwojowa - wysokos¢ przekazow.

Wyniki uzyskanych zaleznosci (szczegolnie te dot. zaleznosci pomigdzy pomoca
rozwojowa a pozostalymi zmiennymi) nalezy niewatpliwie wpisa¢ w nurt dyskusji
w $wiatowej literaturze przedmiotu dot. skutecznosci pomocy rozwojowej (Easterly, 2006;
Moyo, 2009; Leszczynski, 2016) oraz zagadnienia dotychczas stabo zbadanego
w literaturze przedmiotu, czyli wptywu przekazéw od emigrantow na gospodarke panstw
Potudnia (por. Brzozowski, Szarucki, 2010; Staskiewicz, 2017,2018).
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Analizujac bowiem poziom rozwoju spoteczno-ekonomicznego wielu panstw z kazdej
z badanych grup (SIDS, LLDC, LDC) stwierdzi¢ nalezy, ze tam gdzie srodki pomocowe
i przekazy ptyna w znacznych ilosciach (i dlugim okresie czasu) wytwarza sig¢ specyficzne
zjawisko izolacji od powiazan handlowych ze $wiatem. Proces integracji z gospodarka
$wiatowa nie zachodzi (por. przypis 3), co wptywa na niski poziom rozwoju tych panstw.
Natomiast, gdy jest duza zbiezno$¢ pomigdzy intensywnym wlaczeniem si¢ w nurty
gospodarki $wiatowej (szczegélnie poprzez eksport produktu turystycznego i eksport
towarowy) tam nast¢puje znaczne przetamanie stagnacji gospodarczej i wejscie na droge
rozwoju. Potwierdzajac ekonomiczng prawidtowos¢, ze, aby pobudzi¢ procesy rozwojowe
nalezy wlaczac si¢ w procesy gospodarki §wiatowej. Izolacja — Zycie z pomocy z zewnatrz
(pomoc rozwojowa, przekazy) rozwoju nie powoduje.

Podsumowanie

Literatura przedmiotu badajaca kwestic problemow ,,glebokich zrédet rozwoju
(niedorozwoju)” panstw Globalnego Potudnia, akcentujaca czynnik geograficzny jako jego
glowna determinantg, wyrdznia trzy typy panstw: male panstwa wyspiarskie (SIDS),
panstwa $rodladowe (bez dostgpu do morza) (LLDC) oraz dodatkowo panstwa najstabiej
rozwini¢te (LDC). Zgodnie z najnowsza klasyfikacja (na potrzeby badania) przyjeto 59
panstw, ktore spetnialy cechy ww. grup (UNCTAD, 2018).

Dla kazdej grupy panstw wybrano po cztery zmienne: pomoc rozwojowa (w mld USD),
przekazy (w mld USD), wptywy z turystyki (w mld USD) oraz wartos$¢ eksportu towarowego
(w mld USD). Na podstawie badan stwierdzono silny istotny dodatni zwiazek pomigdzy
turystyka a eksportem, tzn. im wigkszy eksport produktu turystycznego, to tym samym na
ogdt wyzszy eksport towarowy, co potwierdza ogoélna prawidlowos¢, ze eksport
specyficznego produktu turystycznego, pobudza réwniez wymiang towarowa. Ponadto,
w grupie SIDS, zidentyfikowano, Ze otrzymana pomoc rozwojowa dodatnio wplywa na
wielkos$¢ otrzymywanych przekazow, jak rowniez na warto$¢ eksportu. Zaobserwowano, ze
im wigksze przekazy to wigksza jest warto$¢ eksportu. W grupie LLDC otrzymana pomoc
rozwojowa dodatnio wptyneta tylko na wielkos¢ otrzymanych przekazow. Natomiast
pomiedzy pomoca rozwojowa a turystyka i eksportem towarowym wystapita zaleznos¢
ujemna. W grupie LDC, pomig¢dzy wszystkimi zmiennymi wystapita za$ zalezno$¢ dodatnia.

Niniejsze badanie (na bazie wczesniejszych wynikéw badan - Jasinski, 2017a, 2017b,
2017c, 2018a, 2018b), umozliwilo potwierdzenie (podtrzymanie) przez autorow
postawionej tezy, ktora zakladata, ze specjalizacja turystyczna (eksport produktu
turystycznego), jak itowarowa wplywaja (w dlugim okresie) na pobudzenie procesow
rozwojowych - szczegolnie w grupie SIDS. Dalsza analiza umozliwita takze wykazanie, ze
zalezno$¢ wystepujaca w czgSci panstw ze wszystkich kategorii pomigdzy pomoca
rozwojowa 1iprzekazami doprowadza do wyst¢gpowania specyficznego zjawiska
(okreslonego modelem MIRAB).

Na podstawie uzyskanych wynikéw badan nie mozna jednak uogdlnia¢ i rozciagnac
wnioskdw na wszystkie panstwa z poszczegdlnych grup: SIDS, LLDC i LDC.
Przeprowadzone badanie stanowi jednak dobry wstgp do dalszych poglgbionych badan
iproby odpowiedzi na nieco inaczej postawione pytanie: w jakim panstwie dana
specjalizacja proeksportowa (turystyka, handel) czy pomoc z zewnatrz (pomoc rozwojowa,
przekazy) zdeterminowaly w duzym stopniu obecny poziom rozwoju spolecznego
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i zamoznos$ci. Tego rodzaju pytania bowiem nalezy stawia¢ jednak w odniesieniu do
poszczegodlnych panstw. Proby generalizacji (w przypadku panstw Potludnia) wydaja si¢
by¢ skazane na niepowodzenie.
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