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Countries in 2004-2013

Synopsis. Celem gltéwnym artykutu byta ocena wplywu subsydiow wspdlnej polityki rolnej na
dochody gospodarstw mlecznych FADN w latach 2004-2013. Zbadano udziat subsydiéw ogotem
facznie z doptatami do inwestycji na poziom dochodu z gospodarstwa rolnego w przeliczeniu na
jednostke pracy rodziny (FWU) w gospodarstwach mlecznych FADN w krajach Unii Europejskiej z
podziatem na kraje UE-10 i UE-15. Nastgpnie zaprezentowano trendy ksztaltowania si¢ dochodu z
gospodarstwa rolnego/FWU z i bez doptat w badanym okresie. W celu zaprezentowania, ktore z grup
doptat mialy najwigkszy wptyw na ksztattowanie si¢ dochodu z gospodarstwa rolnego/FWU
przeprowadzono regresj¢ panelowa. Na jej podstawie okreslono, ze najbardziej istotne dla dochodow
gospodarstw mlecznych FADN w latach 2005-2013 byty doptaty decoupled oraz dodatkowe wsparcie
wraz z pozostatymi subsydiami.

Stowa kluczowe: WPR, dochody gospodarstw mlecznych, subsydia, regresja panelowa

Abstract. The main aim of the article was to assess the impact of the Common Agricultural Policy
subsidies on the income of FADN dairy farms in 2004-2013. The share of total subsidies, including
subsidies on investments on farm income per unit of work (FWU) on FADN dairy farms in EU
countries, with the division to EU-12 and EU-15, was examined. The trend of family farm income
with and without subsidies during the period under review was presented. In order to demonstrate
which of the groups of subsidies had the greatest impact on family farm income, a panel regression
was conducted. It turned out that the most significant for the FADN dairy farm income in 2005-2013
was decoupled payments and additional aid with other support.

Key words: CAP, revenues of milk farms, subsidies, panel regression

Wprowadzenie

Przyczyny zmian w otoczeniu podmiotéw gospodarczych, wplywajacych na
uzyskiwane przez nie wyniki produkcyjne, sa coraz bardziej zlozone i wynikaja z
przenikania 1 zmienno$ci zjawisk demograficznych, ekonomicznych, spotecznych,
politycznych iprawnych (Runowski, 2011). W odniesieniu do gospodarstw rolnych
kluczowa rolg odgrywaja roéwniez uwarunkowania przyrodnicze. Ich konsekwencja bowiem
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moga m.in. turbulencje rynku, wsrdéd ktorych mozna wymieni¢ chociazby zmiany cen
rynkowych, ktore ostatecznie wptywaja na zmiany dochodow. Runowski (2011) zauwaza,
ze ,,w podejsciu klasycznym zmiany dochodéw w rolnictwie tlumaczy si¢ wahaniami
wydajnosci (plonéw) roslin i wydajnosci zwierzat oraz wahaniami cen (Hergrens i in.,
2001; Phimister i in., 2004). Niemniej niektorzy autorzy (Majewski i in., 2007), wsrod
czynnikow rdéznicujacych dochody rolnikow w czasie wymieniaja rowniez oddziatywanie
réznych instrumentéw interwencji zewngtrznej (instrumenty polityki rolnej)”. Unijna polityka
na rynku mleka, podobnie jak inne polityki sektorowe w ramach wspolnej polityki rolne;j,
zostata powotana do realizacji ogdlnych celow WPR okreslonych w artykule 33 Traktatu
ustanawiajacego Wspodlnote Europejska (Dz.Urz. UE 2006 C 321E). Przepisy dotyczace
wspolnej organizacji rynku mleka odnosza si¢ do czterech gtéwnych celow:

e zapewnienia rownowagi na rynku mleka poprzez dostosowywanie podazy do
popytu na rynku mleka i przetwordw mlecznych oraz ograniczanie nadwyzek
strukturalnych.
stabilizacji cen mleka i przetwor6w mlecznych,
zapewnienia odpowiedniego poziomu zycia ludno$ci wiejskiej poprzez wzrost
indywidualnych dochodéw uzyskany dzigki zwigkszeniu produktywnosci
gospodarstw,

® poprawy konkurencyjnosci przetworow mlecznych na rynkach
migdzynarodowych poprzez dostosowanie cen europejskich do strukturalnie
nizszych cen na rynku $wiatowym.

Nalezy jednakze zauwazy¢, ze pomimo ewolucji WPR cel dotyczacy zapewnienia
odpowiedniego, stabilnego dochodu rolnikow jest wciaz aktualny [Czyzewski i Guth 2016].
Celem artykutu jest proba oceny wplywu subsydiow ze srodkéw wspolnej polityki rolnej na
poziom dochodu z gospodarstwa rolnego w przeliczeniu na jednostke pracy wiasne;.

Przeglad literatury

W zwiazku z faktem, ze gospodarstwa rolnicze w krajach Unii Europejskiej maja
glownie charakter rodzinny (Kowalczyk i Sobiecki, 2011), zauwazono potrzebg zbadania
zalezno$ci dochodu z gospodarstwa rolnego od subsydiow otrzymywanych ze $rodkow
wspolnej polityki rolnej w przeliczeniu na jednostke pracy rodziny (FWU). Podejscie to
wydaje si¢ by¢ uzasadnione je$li przyjrzymy si¢ definicji gospodarstw rodzinnych:
F. Tomczak (1998, 340) definiuje gospodarstwo rodzinne jako samodzielna jednostka
produkcyjna, gdzie podstawowe czynniki produkcji sa w posiadaniu wlasciciela (rodziny),
ktory pelni funkcje kierownicze. Praca wykonywana jest gtdwnie przez wiasciciela i jego
rodzing, a wlasno$¢ i zarzadzanie przekazywane sa z pokolenia na pokolenie. A. Wo$
(1996, 53) dodaje, iz gospodarstwo rodzinne dazy do dilugookresowego celu, za ktory
uznaje zapewnienie trwania rodziny i tworzenie warunkow rozwoju przysztych generacji.
Rolnik dazy nie tylko o maksymalizacji dochodu biezacego, ale i do gwarancji zatrudnienia
wszystkim czlonkom rodziny. W zwiazku z wielowymiarowo$cia celow rodzinne
gospodarstwo rolnicze zachowuje si¢ inaczej niz przedsigbiorstwo nierolnicze, oparte
onajemna site robocza. W zwiazku z tym istnicja sugestie, by ocenia¢ gospodarstwa
rolnicze przez pryzmat realizowanych celow — nie tylko ekonomicznych, ale takze celow
cztonkow gospodarstwa domowego (Adamowicz, 2005, 80).
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Produkcja mleka niewatpliwie cechuje si¢ specyfika, z ktorej wynikaja okreslone
konsekwencje. A. Parzonko (2013, 54-55) z punktu widzenia ekonomiczno-
organizacyjnego wyrdznia kilka cech produkcji mleka na tle innych dziatalno$ci rolniczych,
wsrod ktorych znalazly sig, te ktore znaczaco oddziatuja takze na poziom uzyskiwanych
dochodow, tj. wysoka pracochtonnos¢ i kapitatochtonnos$¢ produkeji mleka w stosunku do
innych dziatalno$ci rolniczych oraz wyrazne powiazanie produkcji mleka z produkcja
roslinna w gospodarstwie rolniczym. Niezbedne w chowie zwierzat przezuwajacych, w tym
krow mlecznych, sa pasze objgtosciowe, ktore ze wzgledu na mala dostgpnos$¢ na rynku,
musza by¢é wytworzone w gospodarstwie mlecznym absorbujac przy tym znaczna czg$é
zasobow ziemi. Stosunkowo duze zasoby ziemi niezbg¢dne sa takze w celu wlasciwego
zagospodarowania nawozOw organicznych, powstatych w wyniku skoncentrowane;j
produkcji. Autor podkresla, ze jesli powyzsze cechy nie sa rekompensowane ceng produktu
lub subwencjami kierowanymi do rolnikow zajmujacych si¢ produkcja mleka,
uniemozliwia to osiaganie odpowiednich pozioméw dochodu.

Problematyka ksztattowania si¢ dochodow gospodarstw mlecznych zaréwno w Polsce,
jak 1 w Unii Europejskiej jest tematem licznych opracowan naukowych. Mozna tu
wymieni¢ opracowania Zigtary (2003, 2006, 2010), Switlyka i Zigtary (2008 i 2012),
Wojcika (2010, 2012), Parzonko (2006, 2013), Szajnera (2010, 2014), Grontkowskiej
(2012), czy Sassa (2004, 2007). W wigkszosci przypadkéw pomijaja one jednak problem
wpltywu subsydiow WPR na dochody gospodarstw okreslonych typow produkcyjnych.
Rowniez opracowania zagraniczne poruszaja ten problem tylko w ograniczonym zakresie
(Bouamra-Mechemache, Jongeneel i Requillart, 2000, 2007; Lehtonen, 2008). Szeroko w
literaturze jest natomiast opisana ewolucja mechanizméw wspdlnej polityki rolnej
dotyczacej rynku mleka wraz z konsekwencjami wprowadzonych zmian (por. Szajner
(2014), jak rowniez wskazywane sa kierunki jej dalszego rozwoju (por. Guba i Dabrowski
(2012) i Parzonko (2008)). O ile statystyki dotyczace wielko$ci dochodow, udzialu
wsparcia publicznego w krajach Unii Europejskiej i wysoko$ci poszczegdlnych subsydiow
w poszczegodlnych krajach sa ogdlnie dostepne, o tyle ich kompletna interpretacja wymaga
dopracowania. Wyniki badan pomoga odpowiedzie¢ na pytanie, jaki byt wptyw subsydiow
WPR na dochody z gospodarstwa rolnego/FWU oraz ktére grupy subsydiow i w jakim
stopniu wplywaly na dochody z gospodarstwa rolnego/FWU w gospodarstwach mlecznych
FADN w krajach Unii Europejskiej w latach 2005-2013.

Dane i metody

Badania przeprowadzono przy uzyciu danych EU FADN dla typu produkcyjnego
(TF8) krowy mleczne w okresie 2004-2013. W celu zapewnienia poréwnywalno$ci danych
oraz okre§lenia dochodéw producentéw mleka w krajach Unii Europejskiej dane
przeliczono na jednostke pracy wiasnej (FWU). Celem oceny wplywu doptat unijnych na
dochdod gospodarstw mlecznych przedstawiono ich udziat w dochodzie netto z
gospodarstwa rolnego w przeliczeniu na FWU oraz zaprezentowano ksztaltowanie sig¢
poziomu dochodu bez iz wylaczeniem doptat w badanym okresie dla calej Unii
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Europejskiej oraz w grupach UE-15 i UE-10". Nastepnie zbadano wplyw roznych grup
subsydiow na dochdd netto z gospodarstwa rolnego w przeliczeniu na jednostkg pracy
rodziny (FWU). Poniewaz analizowane dane sa polaczonymi danymi przekrojowymi (dla
krajow UE) i danymi dotyczacymi szeregoéw czasowych (2005'-2013) przeprowadzono
regresj¢ panelowa. Po analizie wykresu rozrzutu, zdecydowano o zastosowaniu modelu
potegowego (ktorego dopasowanie okazalo si¢ zgodnie z przewidywaniami lepsze niz
modelu liniowego), wobec czego zlogarytmowano obie strony rownania i otrzymano
funkcje¢ zmiennej zaleznej y:

InY = In(X1) + In(X2) + In(X3) + In(X4) + In(X5) )
InYit = alnX1;; + fInX2;; + 8InX3;; + yInX4;, + €In X5;, + by 2)
gdzie:
Y ;; — dochod netto z gospodarstwa rolnego/ FWU w krajach UE i i latach ¢ (SE430)
X1 — warto$¢ doplat do dobr publicznych (rozumiana jako suma platnosci z tytutu

odtogowania i rolnosrodowiskowych, wsparcia dla obszar6w o niekorzystnych warunkach
gospodarowania i innych doptat w ramach programow wsparcia obszarow wiejskich
w przeliczeniu na FWU);

X2 — warto$¢ doptat do produkcji roslinnej i zwierzgcej (suma innych doptat do produkcji
roslinnej i zwierzgcej, salda doptat i kar dla producentow mleka, doptat do pozostatego
bydta oraz doptat do owiec 1 k6z w przeliczeniu na FWU);

X3, — warto$¢ jednolitych ptatnoséci obszarowych w przeliczeniu na FWU;

X4;,— warto$¢ doptat do zuzycia posredniego w przeliczeniu na FWU,;

X5; — warto$¢ doptat do inwestycji w przeliczeniu na FWU.

Nastgpnie skonstruowano zwykle modele regresji klasyczna metoda najmniejszych
kwadratow (KMNK). Ze wzgledu na konieczno$¢ odrzucenia hipotezy zastosowania tego
podejscia (opartej na teScie Breuscha-Pagana) oszacowano model panelowy o losowych
efektach (RE). Ocena, ktore z modeli panelowych (FE o statych czy RE losowych efektach)
jest wlasciwy, zostala przeprowadzona na podstawie testow Hausmana. Wspotliniowosé
zmiennych oceniano na podstawie wspotczynnikéw inflacji wariancji (Varians Inflation
Factors - VIF), ktére byly znacznie ponizej wartosci krytycznej VIF = 10 dla wszystkich
zmiennych (nie przekraczaly 4), wobec czego uznano, ze mozna przeprowadzié
wnioskowanie na podstawie powyzszego modelu.

Wyniki badan

W celu oceny wpltywu doptat unijnych na dochdéd gospodarstw mlecznych
przedstawiono ich udzial w dochodzie netto z gospodarstwa rolnego w przeliczeniu na
FWU w krajach Unii Europejskiej razem oraz w grupach krajow UE-10 i UE-15 (por. rys.

* Celem zachowania poréwnywalnoéci poszczegélnych analizowanych okreséw zrezygnowano z ujecia
w zestawieniu Butgarii, Rumunii i Chorwacji, ktére zostaly objete mechanizmami WPR podzniej i znaczaco
wplywatyby na uzyskane wyniki.

* Ze wzgledu na niepetny rok uczestnictwa w mechanizmach WPR az 10 krajow cztonkowskich wartosci z roku
2004 nie byty porownywalne.
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1). W catym badanym okresie $redni udziat doptat w dochodzie z gospodarstwa rolnego na
FWU znacznie przekraczat 100%, co moze by¢ podstawa do stwierdzenia, ze gospodarstwa
mleczne wymagaja wsparcia. W trakcie procedury badawczej zastanawiano sig jaki wpltyw
wywiera na to zjawisko skala produkcji, jednakze braki danych w EU FADN dla klas
wielko$ci ekonomicznej ES6 w grupie gospodarstw mlecznych (TF8 krowy mleczne)
uniemozliwity wnioskowanie. Zdecydowano zatem o podziale gospodarstw mlecznych na
te z krajow UE-15 i UE-10, uznajac, ze wciaz utrzymuja si¢ pomigdzy nimi rdéznice we
wskaznikach produkcyjno-ekonomicznych, na co wczesniej wskazywaly wczesniej
przeprowadzone badania w skali regionalnej (Guth, 2015). Réznice w udziatach subsydiow
w tych dwoch grupach okazaly si¢ by¢ znaczace — w calym badanym okresie udziat
subsydiow w dochodzie z gospodarstwa rolnego/FWU w krajach UE-15 ksztaltowal si¢
ponizej 100%, natomiast w krajach UE-10 udziat ten byt znaczaco wyzszy i ksztaltowat sig
od 331 do nawet 1260%. Tak wysoki udzial subsydiow w $rednich dochodach
z gospodarstwa rolnego w krajach UE-10 w 2013 roku spowodowany byl duza nominalng
warto$ciag doptat w przeliczeniu na FWU dla gospodarstw stowackich (622109,09 EUR),
ktérych dochod pomimo doptat jako jedyny w prezentowanym zestawieniu okazal si¢
ujemny (-25232,06 EUR). Wartos¢ doptat/FWU znaczaco przewyzszala tez osiagany
dochod z gospodarstwa mlecznego na Wegrzech, w Czechach i Estonii (ponad 4-krotnie).
Warto zauwazyé, ze Komisja Europejska prezentuje zbiorcze zestawienia dotyczace
udzialu subsydiow w dochodach gospodarstw rolnych bez podziatu na typy produkcyjne i
srednio w latach 2011-2015 dla krajow UE-15 warto$¢ subsydiow ogotem tacznie z
ptatno$ciami bezposrednimi wynosita ok 65%, dla krajow UE-13 wskaznik ten ksztattowat
si¢ na poziomie 127% (Share..., 2017).
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Rys. 1. Udziat subsydiow ogotem facznie z subsydiami do inwestycji w przeliczeniu na FWU w dochodzie
z gospodarstwa rolnego/ FWU w gospodarstwach mlecznych FADN w latach 2004-2013

Fig. 1. Share of total subsidies including subsidies on investments per FWU in family farm income in FADN dairy
farms for 2004-2013

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych EU FADN.



58 M. Guth, K. Smedzik-Ambrozy

Ze wzgledu na stwierdzenie tak duzego udzialu subsydiow w dochodzie z
gospodarstwa rolnego/FWU zdecydowano o przedstawieniu statystyk nominalnych (por.
tab. 1), z ktéorych wynika, ze w krajach Unii Europejskiej zbiorczo w catym badanym
okresie dochdd z wylaczeniem doptat byt ujemny. Tylko w grupie gospodarstw mlecznych
z krajow UE-10 notowano dodatni dochod z gospodarstwa rolnego/FWU z wyjatkiem roku
2009, ktory byt rokiem kryzysowym na rynku zywno$ciowym.

Tabela 1. Sredni roczny dochéd z gospodarstwa rolnego na FWU z doptatami i bez doptat z wspélnej polityki
rolnej w UE-25, UE-15 i UE-10 w latach 2004-2013 w euro.

Table 1. Average annual family farm income (per FWU) with and without subsidies from the Common
Agricultural Policy in the EU-25, EU-15 and EU-10 for the period 2004-2013 in euro.

o . .. Srednidochéd Sredni doched Sredni dochod ¢ i doched Sredni dochéd
Sredni dochod Z gosp. Z gosp.
s Z gosp. Z gOsp. Z gosp.

Wyszczegdlnienie Z gosp. | b : rolnego w | rolnego w
rolnego/FWU  [ONCB0 D2 TOICEO Wy she,  TOMCBOW o pi( by

doptat/FWU  UE15/FWU doplat/ FWU UE10/FWU doplat/FWU

2004 15463,97 -2812,64 20632,11 6413,98 7424,63 -6899,44
2005 17474,46 -14055,13 24555,68 7328,07 6459,22 -47317,90
2006 18222,10 -13215,48 24740,95 5059,46 8081,65 -41643,16
2007 24553,08 -8752,67 33258,56 12560,00 11011,21 -41905,72
2008 20024,22 -18012,01 25801,80 4329,39 11036,87 -52765,29
2009 10538,12 -29296,45 12674,75 -11637,23 7214,48 -56766,34
2010 20555,26 -18665,23 26598,19 2007,24 11155,15 -50822,39
2011 25147,83 -16128,34 32815,79 8222,26 13219,90 -54007,05
2012 19889,29 -23774,27 24905,15 297,48 12086,84 -61219,22
2013 23559,16 -27517,50 33903,61 10485,91 7467,78 -86633,91

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych EU FADN.
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Rys. 2. Sredni dochdd z gospodarstwa rolnego/ FWU z doplatami i bez doptat ze wspolnej polityki rolnej
w gospodarstwach mlecznych FADN w krajach UE w latach 2004-2013 w euro

Fig. 2. Average farm income / FWU with and without subsidies from the Common Agricultural Policy on dairy
farms FADN in EU countries in 2004-2013 in euro

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych EU FADN.
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W zwiazku z powyzszym postanowiono przedstawi¢ tendencje ksztaltowania sig
dochodu z gospodarstwa rolnego/FWU z i bez wylaczenia subsydiow zarowno w $rednio
Unii Europejskiej (por. rys. 2), jak i w grupach gospodarstw mlecznych z krajow UE-15
(por. rys. 3) 1 UE-10 (por. rys. 4). Nalezy zauwazy¢, ze dla UE-25 $redni dochod wraz z
doptatami wykazywat niewielka tendencj¢ wzrostowa, podczas gdy dochdd z gospodarstwa
rolnego/FWU po odjeciu sumy subsydiow wraz z subsydiami do inwestycji cechowat si¢
tendencja spadkowa.
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Rys. 3. Sredni dochdd z gospodarstwa rolnego/ FWU z doptatami i bez doptat ze wspolnej polityki rolnej w
gospodarstwach mlecznych FADN w krajach UE-15 w latach 2004-2013 w euro

Fig. 3. Average farm income / FWU with and without subsidies from the Common Agricultural Policy on dairy
farms FADN in EU-15 countries in 2004-2013 in euro

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych EU FADN.
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farms FADN in EU-10 countries in 2004-2013 in euro

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych EU FADN.
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Dochodd z i bez doptat w krajach UE-15 ksztattowal si¢ bardzo podobnie, na co
wskazuje rowniez stabilny udziat doplat w tej grupie zaobserwowany na rysunku 1. W
grupie krajow UE-10 dochod z uwzglednieniem doptat byt wzglednie stabilny, jednakze
przedstawienie statystyk dochodu z gospodarstwa rolnego bez uwzglednienia subsydiéw
nasuwa negatywne wnioski. Nie tylko w calym badanym okresie dochdd z gospodarstwa
rolnego/FWU w krajach UE-10 byt ujemny, ale wykazywat tendencje¢ spadkowa. O ile
poczatkowe ujemne saldo mozna by thumaczy¢ konieczno$cia modernizacji gospodarstw i
zaciagnigciem dlugoterminowych zobowiazan na ten cel, o tyle spadkowa tendencja
wskazywataby jednak na nieefektywnos$¢ poczynionych inwestycji (por. rys. 4).

W drugim etapie badania celem byto oszacowanie, ktore programy WPR maja wplyw
na dochody z gospodarstwa rolnego w przeliczeniu na FWU w klasach wielkosci
ekonomicznej. Przeprowadzono analizg regresji panelowej. W zwiazku z wymogiem
stworzenia takiego samego przekroju danych dla wszystkich badanych lat do analizy
wlaczono 23 kraje cztonkowskie Unii Europejskiej bez Bulgarii, Rumunii, Chorwacji, ktore
nie funkcjonowaty w warunkach WPR przez caly badany okres oraz Grecji i Cypru, gdzie
zasada tajnosci zgodnie z metodologia EU FADN nie pozwolila na uzyskanie ciagtosci
szeregu czasowego gospodarstw o typie produkcyjnym TF8 krowy mleczne. Na podstawie
testu Hausmana stwierdzono, ze model z efektami losowymi okazat si¢ by¢ odpowiedni, co
oznacza, ze nie wystgpuja istotne statystycznie roznice pomigdzy wplywem
poszczegolnych grup subsydiow na dochody z gospodarstwa rolnego na FWU w
poszczegolnych krajach Unii Europejskiej. Nalezy przypomnie¢, ze analizujemy stos
danych przekrojowych (lata 2005-2013 dla wszystkich badanych krajow), a zatem "within
R™" przypisuje zmiennos¢ dochoddéw z gospodarstwa rolnego w przeliczeniu na FWU do
zmiennych objasniajacych, ktore zmieniaja si¢ takze w czasie. Ich zmienno§¢ w czasie
jednakze w modelu okazata si¢ by¢ nieistotna statystycznie.

Tabela 2. Wplyw poszczegolnych grup subsydidéw na dochdd z gospodarstwa rolnego netto w przeliczeniu na
FWU w latach 2005-2013 $wietle regresji panelowej (RE model)

Table 2. Influence of individual subsidy groups on net farm income in the years 2005-2013 in the light of panel
regression (RE model)

Wyszczegodlnienie Wspoétczynnik  Blad stand. z Wartos$¢ p
stata 8,91227 0,6059050 14,7090 <0,0001 HHE
doptaty do dobr publicznych/FWU -0,123024 0,0928672 -1,3247 0,1853
doptaty do produkcji/FWU 0,0128153 0,0288171 0,4447 0,6565
Platnosci decoupled/FWU 0,13508 0,0522416 2,5857 0,0097 K
doptaty do zuzycia posredniego/FWU 0,00758334 0,0263632 0,2876 0,7736
dodatkowe wsparcie i pozostate doptaty/ FWU 0,0515543 0,0210759 2,4461 0,0144 *k
Sredn. aryt. zm. zaleznej 9,456770 Odch. stand. zm. zaleznej 0,642154
Suma kwadratow reszt 37,69750 Btad standardowy reszt 0,607934
Logarytm wiarygodnosci -96,01335 Kryt. inform. Akaike'a 204,0267
Kryt. bayes. Schwarza 220,0637 Kryt. Hannana-Quinna 210,5279

'‘Between' wariancji = 0,327566 Within' wariancji = 0,0577717  mean theta = 0,820878
Test Breuscha-Pagana na - Hipoteza zerowa: Wariancja btedu w jednostce = 0
Asymptotyczna statystyka testu: Chi-kwadrat(1) = 131,846 z wartoscia p = 1,61682¢-030
Test Hausmana - Hipoteza zerowa: Estymator UMNK (GLS) jest zgodny
Asymptotyczna statystyka testu: Chi-kwadrat(5) = 7,72041 z wartoscia p = 0,172332

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych FADN.
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Tylko dwie spos$rdéd zmiennych w modelu sa statystycznie istotne (warto$ci p nie
przekraczaja 0,1) i sa to platnosci decoupled oraz dodatkowe wsparcie i pozostate doptaty.
Do granicy istotnosci zbliza si¢ takze grupa doptat do dobr publicznych. Mozna zatem
wnioskowac, ze to wlasnie te doplaty mialy znaczacy statystycznie wpltyw na zmiennosé
dochodu z gospodarstwa rolnego/FWU w krajach Unii Europejskiej w latach 2005-2013.
Do podobnych wnioskéw doszli takze Gotasa (2010) ukazujac wptyw doptat bezposrednich
1 ONW na dochdd z gospodarstwa rolnego w Polsce oraz Marks-Bielska i Babuchowska
(2009). Zaskakujacym zjawiskiem zdat si¢ by¢ brak istotnosci parametru dotyczacego
doptat do produkcji, jednakze po analizie jego skltadowych oraz szeregu danych
zauwazono, ze w zwiazku z wzigciem pod uwage salda kar, udziat tej zmiennej w
dochodach z gospodarstwa rolnego/FWU nie byt az tak znaczacy, co wigcej zdarzato sig
(czgSciej pod koniec okresu badawczego, kiedy czg$¢ producentéw decydowata sig
zwigksza¢ skalg¢ produkcji ze wzgledu na likwidacje kwot mlecznych nie patrzac na
konsekwencje w postaci kar), ze warto$¢ tych §wiadczen byla ujemna.

Podsumowanie

Podsumowujac przedstawione wyzej rozwazania nalezy jednoznacznie stwierdzic, ze
subsydia wspolnej polityki rolnej znaczaco wplywaty na poziom dochodoéw z gospodarstwa
rolnego/FWU w gospodarstwach mlecznych FADN w latach 2004-2013. W
gospodarstwach z krajow UE-10 pozwalaly na uzyskiwanie dodatnich dochodéw. Sredni
udzial wartosci doptat ogdtem wraz z doptatami do inwestycji w dochodzie z gospodarstwa
rolnego w przeliczeniu na jednostke pracy wilasnej w gospodarstwach mlecznych FADN w
latach 2004-2013 wahat si¢ od 119 do 220% w krajach UE-25. Udziaty te w krajach UE-15
i UE-10 ksztaltowaly si¢ w przedziatach odpowiednio: 62-99% i 331-1260%, co znaczaco
przewyzszato $rednia dla gospodarstw wszystkich typow produkcyjnych. Negatywnie
nalezy ocenié¢ tendencj¢ spadkowa dochodoéw z gospodarstwa mlecznego bez doptat i ich
silne uzaleznienie od mechanizméw instytucjonalnych, ktore moga ulec zmianie w kolejne;j
perspektywie finansowej, zwlaszcza w obliczu likwidacji kwot mlecznych w 2015 roku.
Wyniki analizy panelowej pozwolity okresli¢, ze najwigksze znaczenie dla dochodow
z gospodarstwa mlecznego mialy jednolite ptatnosci obszarowe i jednolite ptatnosci na
gospodarstwo, dodatkowe wsparcie i pozostate doplaty oraz doptaty do dobr publicznych.
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