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Synopsis. Glownym celem pracy bylo pordwnanie zréznicowania struktury agrarnej oraz
produktywnosci ziemi i pracy w krajach Grupy Wyszehradzkiej. Dodatkowo analizie poddano
znaczenie Grupy Wyszehradzkiej w Unii Europejskiej w odniesieniu do wielkosci produkcji
wybranych ziemioplodéw oraz poglowia i obsady bydla a takze trzody chlewnej. Jak wynika z
przeprowadzonych analiz, najwyzsza sposrod panstw Grupy Wyszehradzkiej produktywno$cia ziemi
odznaczaty si¢ w badanych latach Polska i Wegry (ponad 600 euro/ha UR), z kolei najwigksza
dynamika wzrostu tej wielkosci — Stowacja (niemal dwukrotny wzrost w latach 2010-2013). Biorac
pod uwage produktywno$¢ pracy nalezy podkreslic, ze najwigksza wydajnoscia pracy
charakteryzowaty si¢ gospodarstwa rolne w Czechach i na Stowacji.

Stowa kluczowe: produktywnos$¢, rolnictwo, ziemia, praca, Grupa Wyszehradzka

Abstract. The main objective of the study was a comparative analysis of the diversity of the agrarian
structure and the productivity of land and labour in the Visegrad Group countries. Additionally, the
importance of the Visegrad Group in the European Union was analysed in relation to the size of the
production of selected crops and livestock as well as the population and cast of cattle and pigs.
According to the conducted analyses, the highest productivity of land among the countries of the
Visegrad Group was shown in the years under study by Poland and Hungary (over EUR 600 / ha AL),
while the highest dynamics of the growth rate of this parameter - by Slovakia (almost two-fold
increase in 2010-2013). Taking into account labour productivity, it should be emphasized, that the
greatest labour productivity characterized farms in the Czech Republic and Slovakia.
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Wprowadzenie

Grupa Wyszehradzka (V4) to przyktad trwalej wspolpracy w regionie Europy
Srodkowo-Wschodniej (Polski, Wegier, Republiki Czeskiej i Stowacji). 15 lutego 2016 r.
mineto 25 lat od momentu podpisania Deklaracji Wyszehradzkiej® i powstania Trojkata
Wyszehradzkiego (wspodtpraca regionalna pomigdzy Polska, Czechostowacja i Wegrami).
Po rozpadzie Czechostowacji w 1993 r., cztonkami Grupy staty si¢ zarowno Czechy, jak
i Stowacja. Od tego momentu zrezygnowano ze stosowanej nazwy Trojkat Wyszehradzki,

' dr inz., Katedra Ekonomiki i Organizacji Gospodarki Zywnosciowej UE we Wroctawiu, ul. Komandorska
118-120, 53-345 Wroclaw, e-mail: arkadiusz.piwowar@ue.wroc.pl

% Dnia 15 lutego 1991 r. na zamku w wegierskim mieScie Wyszehrad prezydenci Polski (Lech Walgsa),
Czechostowacji (Vaclav Havel) oraz premier Wegier (Jozsef Antall) podpisali ,,Deklaracje o wspotpracy
Rzeczypospolitej Polskiej, Czeskiej i Stowackiej Republiki Federacyjnej i Republiki Wegierskiej w dazeniu do
integracji europejskiej” (Czyz, 2014).
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zastgpujac ja terminem Grupa Wyszehradzka (V4). Wszystkie kraje wspotpracujace
w ramach Grupy Wyszehradzkiej od 2004 r. sa cztonkami Unii Europejskie;j.

Wspotpracg w ramach Grupy Wyszehradzkiej mozna rozpatrywaé zaréwno z punktu
widzenia politycznego, jak i kulturalnego oraz gospodarczego. Potencjalnym obszarem
wspolpracy Grupy Wyszehradzkiej w zakresie gospodarczym jest polityka rolna (Guba,
2009). Wypracowanie wspolnego stanowiska negocjacyjnego Grupy Wyszehradzkiej
w zakresie polityki spojnosci oraz w polityce rolnej, powinno by¢ oparte na analizach
przestrzennego zrdznicowania wybranych struktur rolnych. Istotne w tym wzgledzie sa
badania procesow spoteczno-gospodarczych zachodzacych w rolnictwie panstw
wchodzacych w sktad Grupy Wyszehradzkiej. W tym konteks$cie badania zwiazane ze
struktura agrarna oraz sytuacja ekonomiczna gospodarstw rolnych panstw wchodzacych
w sktad Grupy Wyszehradzkiej nabieraja szczegolnego znaczenia, zwlaszcza po akcesji do
UE. Trzeba podkresli¢, ze wsparcie rolnictwa funduszami publicznymi (UE i krajowymi)
znacznie wplyng¢lo na poprawe sytuacji dochodowej rolnikow w krajach Grupy
Wyszehradzkiej (Basek, Kraus, 2011). Doptaty bezposrednie przyczynilty si¢ rowniez do
poprawy wyposazenia technicznego gospodarstw rolnych (Urban, Kowalska, 2015).

W literaturze przedmiotu mozna odnalez¢ relatywnie niewiele pozycji odnoszacych si¢
do analiz sektora rolnego w Grupie Wyszehradzkiej, udziatu tej grupy w generowaniu
warto$ci produkcji sektora rolnego w Unii Europejskiej itp. W polskiej literaturze
przedmiotu z ostatnich lat analizy dotyczace sfery rolnictwa w Grupie Wyszehradzkiej
przedstawili m.in. Poczta i Fabisiak (2006), Braja (2009) oraz Mikotajczyk i Partynska-
Brzegowy (2015). Wérdd publikacji zagranicznych, w ktorych analizowano problematyke
zwiazang z warunkami ekonomiczno-produkcyjnymi sfery rolnictwa w  Grupie
Wyszehradzkiej, wymieni¢ mozna prace Ruzickova (2012); Stielecek, Lososova i Zdenck
(2009) oraz Osztrogonacz (2007).

Cel, metodyka i materiaty zrédtowe

Glownym celem badan bylo poréwnanie zréznicowania struktury agrarnej oraz
produktywnosci ziemi i pracy w krajach Grupy Wyszehradzkiej. Analizowane zmiany
w strukturze agrarnej dotyczyly m.in.: struktury liczby gospodarstw rolnych i struktury
powierzchni uzytkow rolnych w gospodarstwach rolnych wedlug grup obszarowych
uzytkow rolnych. Czgs$¢ pracy odnosi si¢ takze do potencjatu produkcyjnego krajow Grupy
V4.

W niniejszym opracowaniu do okreslenia produktywnosci ziemi i pracy przyjeto jako
miernik relacj¢ wartosci dodanej brutto rolnictwa w cenach producentow do miar naktadoéw
i zasobow czynnikdéw produkcji. W odniesieniu do ziemi przyjeto miernik powierzchni
uzytkow rolnych (UR) w hektarach (ha), natomiast wielko§¢ naktadow czynnika pracy
mierzono w jednostce AWU (Annual Work Unit)’. Liczba zwierzat gospodarskich zostata
wyrazona w niniejszej pracy m.in. w jednostce LSU*. Dodatkowo w pracy analizie poddano

3 AWU (ang. Annual Work Unit) to jednostka stuzaca do pomiaru naktadéw pracy w rolnictwie, ekwiwalent
pelnego etatu pracy wiasnej i najemnej (1 AWU = 2120 godzin pracy w roku).

LSU (ang Livestock Unit) — jednostka przeliczeniowa inwentarza zywego w rolnictwie. 1 LSU i jest
ekwiwalentem paszowym jednej dorostej krowy mlecznej produkujacej rocznie 3 000 kg mleka, ale bez
dodatkowych skoncentrowanych $rodkow spozywczych (Rozporzadzenie..., 2008).
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znaczenie Grupy Wyszehradzkiej w Unii Europejskiej w odniesieniu do wielkosci
produkcji wybranych ziemioplodéw oraz poglowia i obsady bydta, a takze trzody chlewne;.
Podstawowymi zrddtami informacji do napisania niniejszej pracy byly dane EUROSTAT
1 GUS oraz literatura przedmiotu. Zakres czasowy analiz obejmowat lata 2010-2013.

Wyniki badan i dyskusja

Rolnictwo w krajach Grupy Wyszehradzkiej, podobnie jak caly agrobiznes, przeszto
zasadnicza zmiang w latach 90-tych XX w., co bylo konsekwencja zmiany sytuacji
spoleczno-ckonomicznej w Europie Srodkowo-Wschodniej. Istotne zmiany zaszly
w gospodarce rolnej krajow Grupy V4 po przystapieniu w 2004 r. do Unii Europejskiej.
Doptaty bezposrednie, jedne z podstawowych instrumentéw Wspodlnej Polityk Rolnej,
wplynely na organizacje i wyniki ekonomiczne gospodarstw rolniczych w tych krajach
(Strelecek, Lososova, Zdenck, 2009). Jak wynika z analiz, w ostatnich latach w Czechach
ina Stowacji doptaty decydowaly o dodatnim wyniku prowadzonej dziatalno$ci rolniczej
(Baer-Nawrocka, Mrowczynska-Kaminska, 2015). Dane liczbowe charakteryzujace m.in.
liczbg gospodarstw rolnych oraz powierzchnig uzytkow rolnych w krajach V4 w 2010 r.
12013 r. przedstawiono w tab. 1.

Tabela 1. Ogodlna charakterystyka rolnictwa w krajach Grupy Wyszehradzkiej w 2010 1. 12013 1.

Table 1. General characteristics of agriculture in the countries of the Visegrad Group in 2010 and 2013

. Srednia .
Liczba . . . . Liczba
ospodarstw Powierzchnia powierzchnia zwierzat Naktady prac
g pl h uzytkéw rolnych gospodarstwa g a](( h y pracy
Wyszczegdlnienie roinyc rolnego gospodarskic
[1000 szt.] [1000 ha] [ha] [1000 LSU] [1000 AWU]
2010 2013 2010 2013 2010 2013 2010 2013 2010 2013
Czechy 22,9 263 3483,5 34915 1524 133,0 1722,5 1728, 108,0 105,1
Wegry 576,8 4913 4686,3  4656,5 8,1 9,5 24838 2259, 4235 433,7
Polska 1506, 1429, 144473 14409,9 9.6 10,1 10377, 9164, 18972 1918,6
Stowacja 24,5 23,6 18955 1901,6 77,5 80,7 668,3 644,8 56,1 50,6

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych EUROSTAT.

Laczna liczba gospodarstw rolnych w Grupie Wyszehradzkiej zmniejszyta si¢ w latach
2010-2013 o 160,6 tys. Biorac pod uwage poszczegdlne kraje cztonkowskie Grupy V4,
warto zauwazy¢, ze najwigksze zmniejszenie liczby gospodarstw rolnych odnotowano w
badanych latach na Wegrzech (o 88,5 tys., tj. 14,8%) 1 w Polsce (o 77,6 tys., tj. 5,2%).
Sposrod panstw Grupy Wyszehradzkiej najwigksza srednia powierzchnia gospodarstwa
rolnego jest w Czechach (w 2013 r. wynosita 133 ha UR i byta o 19,4 ha mniejsza niz w
2010 r.). Jak wynika z danych zaprezentowanych w tab. 1, ponad 60% liczby zwierzat
gospodarskich w Grupie Wyszehradzkiej bylo utrzymywanych w badanych latach w
gospodarstwach rolnych w Polsce. Udziat Grupy Wyszehradzkiej w wybranych kategoriach
ekonomiczno-rolniczych na tle Unii Europejskiej (UE-28) w 2013 r. przedstawiono na rys.
1.
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Rys. 1. Udziat Grupy Wyszehradzkiej w wybranych kategoriach ekonomiczno-rolniczych na tle UE-28 w 2013 r.

Fig. 1. Participation of the Visegrad Group in selected economic and agricultural categories against a background
of the EU-28 in 2013

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych EUROSTAT.

W 2013 r. w UE-28 funkcjonowato tacznie 10,84 miIn gospodarstw rolnych,
gospodarujacych na obszarze 174,35 mln ha UR. Lacznie we wszystkich krajach Grupy
Wyszehradzkiej w 2013 r. funkcjonowato 1,97 mln gospodarstw rolnych (z czego 1,43 min
w Polsce), a powierzchnia uzytkow rolnych w Grupie Wyszehradzkiej wynosita 24,46 min
ha. Ogolnie powierzchnia uzytkow rolnych tacznie we wszystkich krajach V4 stanowita w
2013 r. 14% uzytkéw rolnych na obszarze Unii Europejskiej. Warto odnotowa¢ bardzo
wysokie zasoby sity roboczej w rolnictwie w Grupie Wyszehradzkiej. Laczne naktady
pracy w Grupie w 2013 r. wynosity 2508 tys. AWU, co stanowilo 26,8% naktadéw pracy w
Unii Europejskiej. W tab. 2 i 3 przedstawiono dane dotyczace wielkosci zbioréw
wybranych produktéw roslinnych i poglowia zwierzat gospodarskich w krajach Grupy
Wyszehradzkiej w 2010 1.1 2013 1.

Tabela 2. Zbiory wybranych ziemioptodow w Grupie Wyszehradzkiej w 2010 r. 1 2013 r.
Table 2. Harvest of selected crops in the Visegrad Group in 2010 and 2013

Zboza Ziemniaki Buraki cukrowe Warzywa Owoce
Wyszczegdlnienie [wtys. t]
2010 2013 2010 2013 2010 2013 2010 2013 2010 2013
Czechy 6882 7518 665 537 3065 3744 161 172 190 257
Wegry 12269 13621 440 443 819 950 1145 1441 1069 1280
Polska 27228 28455 8188 7111 9973 11234 4878 4986 2743 4129
Stowacja 2557 3415 126 164 978 1145 272 264 110 155

Zrodto: opracowanie wiasna na podstawie: Rocznik Statystyczny Rolnictwa 2015. GUS, Warszawa 2016,
s. 418-431.

Najwigkszym producentem plodéw rolnych sposrod wszystkich krajow Grupy
Wyszehradzkiej jest Polska. Wynika to z relatywnie najwigkszych zasobow ziemi rolniczej
(por. tab. 1). Polska jest czolowym w Unii Europejskiej producentem m.in. zbdz,
ziemniakow, burakow cukrowych i wybranych owocéw (m.in. jablek i malin’). W
strukturze zasiewow 1 zbiorow w kazdym z panstw Grupy V4 dominuja zboza. Pogtowie i

3 Polska w produkcji malin zajmuje pierwsze miejsce w Unii Europejskiej (UE), a wolumen produkcji od wielu lat
ma w Polsce tendencje wzrostowe (Baranowska, Zarzecka, 2014).
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obsady bydta oraz trzody chlewnej w Grupie Wyszehradzkiej w latach 2010 i 2013
przedstawiono w tab. 3.

Tabela 3. Zwierzgta gospodarskie w Grupie Wyszehradzkiej w 2010 1.12013 1.
Table 3. Livestock in the Visegrad Group in 2010 and 2013

Bydlo Trzoda chlewna
[na 100 ha [na 100 ha
Wyszczegolnienie [tys. szt.] uzytkéw rolnych [w tys. szt.] uzytkéw rolnych
w szt.] w szt.]

2010 2013 2010 2013 2010 2013 2010 2013
Czechy 1329 1353 31,4 32,1 1909 1587 45,1 37,6
Wegry 700 760 13,1 14,2 3247 2989 60,8 56,0
Polska 5742 5860 38,6 40,1 15244 11162 103,0 76,4
Stowacja 472 471 24,3 244 741 631 38,1 32,7

Zrodto: opracowanie wiasna na podstawie: Rocznik Statystyczny Rolnictwa 2015. GUS, Warszawa 2016, 5.432-
433.

W badanych latach we wszystkich krajach Grupy Wyszehradzkiej nieznacznie wzrost
wskaznik obsady bydta na 100 ha UR, zmniejszylo si¢ natomiast znacznie pogltowie trzody
chlewnej. Jak wynika z analiz, najwigksza obsada bydta na 100 ha UR w Grupie V4 w
2013 r. odznaczala si¢ Polska, za$ najnizsza Wegry. Na szczeg6lnag uwage zwraca fakt
znacznego zmniejszenia si¢ obsady trzody chlewnej w badanym okresie, w szczego6lnosci w
Polsce (ze 103 szt./100 ha UR w 2010 r. do 76,4 szt/ha UR w 2013 r.). Jest to bardzo
istotne z punktu widzenia unijnego rynku wieprzowiny, gdyz Polska znajduje si¢ w
czotowce panstw produkujacych trzode chlewna w Unii Europejskiej (Olszanska, 2012).
Grupa Wyszehradzka posiada bardzo duzy potencjal produkcyjny w zakresie produkcji
rolniczej. Dla przyktadu w 2013 r. udziat Grupy V4 w wielko$ci produkcji zb6z w Unii
Europejskiej wyniost 17%, a burakow cukrowych 16% (rys. 2).
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Rys. 2. Udziat Grupy Wyszehradzkiej w wielko$ci produkcji wybranych ziemioptodow i pogtowiu zwierzat
gospodarskich w Unii Europejskiej w 2013 r.

Fig. 2. Share of the Visegrad Group in the production of selected crops and the population of livestock in the
European Union in 2013

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Eurostat.

Silnie zr6znicowana jest struktura agrarna Grupy Wyszehradzkiej, rozpatrywana jako
struktura liczby gospodarstw wedlug grup obszarowych UR (tab. 4).
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Tabela 4. Struktura liczby gospodarstw rolnych w krajach Grupy Wyszehradzkiej w 2010 r. i 2013 r. wedtug grup
obszarowych uzytkow rolnych

Table 4. Structure of the number of farms in the countries of the Visegrad Group in 2013 by area groups of
agricultural land

<5 ha 5-10 ha 10-20 ha 20-30 ha 30-50 ha 50-100 ha >100 ha
Kraj 2010 2013 2010 2013 2010 2013 2010 2013 2010 2013 2010 2013 2010 2013
[%]

Czechy | 154 186 183 188 173 176 90 90 10,0 90 106 94 193 176
Wegry | 869 846 46 52 34 41 14 17 13 15 L1 13 13 16
Polska | 553 545 222 21,6 145 146 40 43 23 28 11 14 06 08
Stowacja | 643 589 109 12,1 67 94 30 33 29 31 32 34 90 98

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych EUROSTAT.

Jak wspomniano wczesniej, najwigksza $rednia powierzchnia gospodarstwa rolnego
w krajach Grupy Wyszehradzkiej (réwniez najwyzsza sposrod wszystkich panstw Unii
Europejskiej) wystgpuje w Republice Czeskiej. W strukturze liczby gospodarstw rolnych
w tym kraju wedtug grup obszarowych udziat gospodarstw o powierzchni pow. 50 ha UR
wyniost w 2013 r. 27% (wobec 29,9% w 2010 r.). Wzrést w badanych latach w strukturze
gospodarstw rolnych w Republice Czeskiej odsetek gospodarstw o powierzchni do 5 ha
UR. W pozostalych krajach Grupy Wyszehradzkiej tendencja jest odwrotna — wzrasta
udzial gospodarstw najwigkszych przy spadku udziatu gospodarstw do 5 ha UR. Struktury
powierzchni uzytkow rolnych w gospodarstwach rolnych w krajach Grupy Wyszehradzkiej
przedstawiono w tab. 5.

Tabela 5. Struktura powierzchni uzytkéw rolnych w gospodarstwach rolnych w krajach Grupy Wyszehradzkiej
w 2010 r. 12013 r. wedtug grup obszarowych uzytkéw rolnych

Table 5. Structure of the agricultural area of farms in the countries of the Visegrad Group in 2013 by area groups
of agricultural land

<S5 ha 5-10 ha 10-20 ha 20-30 ha 30-50 ha 50-100 ha >100 ha
Kraj 2010 2013 2010 2013 2010 2013 2010 2013 2010 2013 2010 2013 2010 2013
[%]

Czechy 0.2 03 08 10 16 18 14 16 25 26 49 49 886 878
Wegry 6.1 55 39 38 57 60 41 43 60 62 95 98 647 644
Polska 14 131 165 151 208 200 100 104 92 106 79 97 216 211
Stowacja 1,5 14 1,0 L0 12 1,7 09 10 14 15 29 30 91 904

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych EUROSTAT.

W Czechach i na Slowacji znaczacy odsetek uzytkow rolnych jest w posiadaniu
gospodarstw obszarowo najwigkszych (powyzej 100 ha UR). W Czechach w 2013 r.
87,8%, a na Slowacji 90,4% powierzchni ogotem uzytkow rolnych w tych panstwach bylo
w posiadaniu gospodarstw rolnych z grupy obszarowej pow. 100 ha. UR. Dla poréwnania
w Polsce gospodarstwa o pow. 100 ha UR 1 wigcej uzytkowaty w 2013 r. jedynie 21,1%
catkowitej powierzchni uzytkéw rolnych.

Réznice w produktywnos$ci ziemi i pracy (wyliczane odpowiednio na ha UR oraz na
AWU) w krajach Grupy Wyszehradzkiej przedstawiono w tab. 6.
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Tabela 6. Produktywnos¢ ziemi i pracy w Grupie Wyszehradzkiej w 2010 r. 12013 1.
Table 6. Productivity of land and labour in the Visegrad Group in 2010 and 2013

Produktywnos¢ ziemi Produktywnos¢ pracy
2013 2013
Wyszczegolnienie 2010 2013 2010 2013
2010 2010
[euro/ha UR] [%] [tys. euro/AWU] [%]

Czechy 263,39 403,83 153 8,50 13,42 158
Wegry 407,51 601,50 148 4,51 6,46 143
Polska 449,80 613,22 136 3,43 4,61 134
Stowacja 158,15 313,68 198 5,34 11,79 220

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych z tab. 11 2.

Jak wynika z analiz, w latach 2010-2013 znacznie wzrosta produktywnos$¢ ziemi i
pracy w krajach Grupy Wyszehradzkiej. Najwyzsza produktywnos$¢ ziemi sposrod panstw
Grupy V4 w 2013 r. odnotowano w Polsce (613,22 euro/ha UR) oraz na Wegrzech (601,50
euro/ha UR). Produktywno$¢ ziemi w Polsce w 2013 r. byta niemal dwukrotnie wyzsza niz
na Stowacji. Dla poréownania, jak wynika z analiz Tarnowskiej (2014), $rednia
produktywno$¢ ziemi w 2012 r. w krajach Unii Europejskiej wynosita 892 euro/ha.
Zréznicowanie produktywnosci ziemi determinowane jest wielkoscia powierzchni uzytkéw
rolnych, sposobu ich zagospodarowania i wykorzystywania nakladéw pracy i kapitatu
(Wiatrak, 1989).

Przeludnienie agrarne w Polsce 1 na Wegrzech ma swoje odzwierciedlenie
w ksztaltowaniu si¢ wydajnosci pracy w rolnictwie tych panstw. W latach 2010-2013
produktywno$¢ pracy w Polsce wzrosta o 1,18 tys. euro/AWU, jednak nadal wielkos$¢ ta
jest ponad 2,5-krotnie nizsza niz na Slowacji oraz niemal 3,5-krotnie nizsza niz w
Czechach.

Warto$¢ dodana brutto sektora rolnego (w cenach producenta) w krajach Grupy
Wyszehradzkiej w badanym w niniejszej pracy okresie czasu przedstawiono w tab. 7.

Tabela 7. Warto$¢ dodana brutto sektora rolnego wyrazona w cenach producenta w krajach Grupy Wyszehradzkiej

w latach 2010-2013

Table 7. Gross value added of the agricultural sector expressed in producer prices in the Visegrad Group countries
in2010-2013

. 2010 2011 2012 2013 2013

Wyszczegolnienie 2010

[mIn EUR] [%]

Czechy 917,53 1387,76 1326,57 1409,95 154
Wegry 1909,72 2804,18 2482,41 2800,92 147
Polska 6498,43 7836,24 8229,49 8836,45 136
Stowacja 299,78 485,41 576,83 596,49 199

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych EUROSTAT.

Jak wynika z analiz, warto§¢ dodana brutto sektora rolnego w Polsce w 2013 r.
wyniosta 8 836,45 min EUR, tj. ponad potoweg wartoéci dodanej brutto sektora rolnego
catej Grupy Wyszehradzkiej. W latach 2010-2013 najwigksza dynamike wzrostu warto$ci
dodanej brutto sektora rolnego w krajach Grupy Wyszehradzkiej odnotowano na Stowacji
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(niemal dwukrotny wzrost wartos$ci) oraz w Czechach (wzrost o 54%). Laczng warto$é
dodang brutto sektora rolnego w Grupie Wyszehradzkiej na tle Unii Europejskiej (UE-28)
przedstawiono na rys. 3.
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Rys. 3. Warto$¢ dodana brutto sektora rolnego w UE-28 i V4 wyrazona w cenach producenta w latach 2010-2013

Fig. 3. Gross value added of the agricultural sector in the EU-28 and V4 expressed in producer prices in 2010-
2013

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych EUROSTAT.

Udzial wartosci dodanej brutto sektora rolnego w Grupie Wyszehradzkiej w 2013 r.
stanowit 8,13% wartosci ogotem w Unii Europejskiej. Wskaznik dynamiki wzrostu tej
warto$ci, odnotowany w calym badanym okresie, byl wyzszy w Grupie Wyszehradzkiej
i wynosit 142% wobec 115% dla Unii Europejskiej (UE-28).

Biorac pod uwagg udzial poszczegélnych krajow wchodzacych w sklad Grupy
Wyszehradzkiej w generowaniu wartosci dodanej brutto sektora rolnego w Unii
Europejskiej, warto odnotowacé, ze udziat Polski w 2013 r. wynosit 5%, co determinowane
bylo gléwnie relatywnie najwigksza powierzchnig uzytkéw rolnych sposroéd krajow Grupy
Wyszehradzkiej (por. tab. 1).

Podsumowanie

Kraje Grupy Wyszehradzkiej maja bardzo duzy potencjal produkcyjny w zakresie
rolnictwa, o czym $wiadcza m.in. zasob ziemi uzytkowanej rolniczo, liczba zwierzat
gospodarskich oraz zasob sity roboczej. Warto$¢ dodana brutto sektora rolnego w cenach
producenta, generowana w latach 2010-2013 tacznie we wszystkich krajach V4, wzrosta
04,02 mld euro (tj. 0 42%). Nizsza dynamika wzrostu tej wielkoSci w pozostatych krajach
cztonkowskich UE zdecydowata o wzroScie znaczenia ekonomicznego krajow V4
w generowaniu warto$ci dodanej brutto w zakresie rolnictwa w catej UE (wzrost w latach
2010-2013 o 1,51 punktu procentowego). W latach 2010-2013 we wszystkich krajach
cztonkowskich Grupy Wyszehradzkiej nastapit wzrost wartosci dodanej brutto generowane;j
przez sektor rolny, z czego najwigksza dynamikg wzrostu odnotowano na Stowacji.

Badania wykazaty, ze rolnictwo w Grupie Wyszehradzkiej, w kategoriach
produkcyjnych i ekonomicznych, jest znacznie zréznicowane. Struktura agrarna jest
zréznicowana ze wzgledow przyrodniczo-klimatycznych, historycznych i prawnych.
Bardzo istotne w tym zakresie sa tradycje i poziom kultury rolnej. W latach 2010-2013
poprawila si¢ efektywno§¢ wykorzystania zasobéw ziemi i pracy w rolnictwie w krajach
wchodzacych w sktad Grupy Wyszehradzkiej. W ostatnich latach mozna zaobserwowac
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poprawe struktury obszarowej gospodarstw rolnych w Polsce oraz na Stowacji i Wegrzech.
Istnieja w panstwach Grupy Wyszehradzkiej znaczne zréznicowania w zakresie sredniej
powierzchni gospodarstwa rolnego. Niepokojacym zjawiskiem jest relatywnie niskie
poglowie i obsada zwierzat gospodarskich w Polsce, Czechach, na Stowacji i Wegrzech.

Analiza wydajnos$ci pracy w rolnictwie w krajach V4 wykazata, ze warto$¢ dodana
brutto przypadajaca na jednego petnozatrudnionego w 2013 r. w stosunku do 2010 roku
wzrosta we wszystkich krajach czlonkowskich. Najwigkszy wzrost wskaznika
produktywnosci pracy w latach 2010-2013 odnotowano na Slowacji (o 6,44 tys.
euro/AWU, tj. ponad 2-krotnie). Z kolei najwickszy wzrost wskaznika produktywnosci
ziemi w latach 2010-2013 odnotowano na Wegrzech (o 194 euro/ha). W celu zwigkszenia
produktywnosci pracy polskiego i wegierskiego rolnictwa konieczna jest dalsza poprawa
struktury agrarnej oraz redukcja zatrudnienia w sektorze rolniczym.
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