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Synopsis. Struktura agrarna krajéw Unii Europejskiej jest bardzo silnie zréznicowana. W oparciu
o klasyfikacj¢ rozmyta, na podstawie danych Eurostatu odnoszacych si¢ do roku 2013,
przeprowadzono grupowanie krajow podobnych pod wzgledem udzialow liczby gospodarstw
z nastgpujacych grup obszarowych: do 5 ha, 5-20 ha, 20-50 ha, 50 i wigcej ha w ogdlnej liczbie
gospodarstw  w danym kraju. Wyodrgbniono 4 grupy krajow o wysokim zréznicowaniu
migdzygrupowym. Przeprowadzono rowniez klasyfikacje krajow UE pod wzgledem odsetka
powierzchni uzytkéw rolnych bedacych w uzytkowaniu gospodarstw z poszczegélnych grup
obszarowych. Na podstawie przeprowadzonych grupowan zostaly okreslone typy struktury agrarnej w
krajach UE.

Stowa kluczowe: struktura agrarna, Unia Europejska, grupowanie krajow

Abstract. Agrarian structure of the EU countries is differentiated in a very significant degree. With
the application of the fuzzy classification methods and on the basis of the Eurostat data referring the
year of 2013, grouping of countries was carried out with respect to the shares of number of farms from
the following areal groups: up to 5 hectares, 5-20 hectares, 20-50 hectares, 50 hectares and more in the
total number of farms in the given country. 4 groups of countries were distinguished of high inter-
group differentiation. In addition, classification of the EU countries with respect to the percentage of
arable land area in particular areal groups. On the basis of grouping results types of agrarian structure
for the EU countries were determined.
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Wstep

Po przystapieniu do Unii Europejskiej w nowych krajach cztonkowskich nastgpuja
duze zmiany w poszczegodlnych sektorach gospodarki. Kraje te charakteryzuja si¢ ogdlnie
nizszym poziomem rozwoju gospodarczego, niz ,stare” kraje unijne (Poczta
i Kotodziejczak, 2004), stad konieczno$¢ zmniejszenia tych dysproporcji i dostosowania
gospodarki do mozliwosci konkurowania z UE. Dotyczy to réwniez rolnictwa. Jednym
z wyznacznikOw poziomu rozwoju rolnictwa jest struktura agrarna. W krajach Unii
Europejskiej jest ona bardzo silnie zrdéznicowana (Babiak, 2010; Bozek, 2010). Polska
charakteryzuje si¢ jedna z gorszych struktur obszarowych gospodarstw rolnych wsrod
krajéw Unii Europejskiej. W 2010 roku w Polsce ponad 55% gospodarstw stanowity
gospodarstwa najmniejsze, do 5 ha. Gospodarstwa te uzytkowaly 13,9% wszystkich
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uzytkow rolnych (Poczta, 2012). Podobna sytuacja wystepuje takze w rolnictwie Wioch,
Portugalii i Litwy. W krajach charakteryzujacych si¢ najlepsza struktura gospodarstw,
takich jak Dania, Niemcy, Wielka Brytania udzial gospodarstw najmniejszych nie
przekracza 10%, a skupiaja one nie wigcej niz 1% powierzchni wszystkich uzytkéw
rolnych w danym kraju. Jednoczesnie w krajach tych gospodarstwa najwigksze,
o powierzchni co najmniej 50 ha, skupiaja okolo 80 % uzytkéw rolnych, podczas gdy
w Polsce odsetek ten wynosi 30%. Potrzebne sa wigc przemiany w rolnictwie polskim
w kierunku poprawy struktury agrarnej. Jest to jeden z warunkow zwigkszenia
konkurencyjnosci polskiego rolnictwa (Jozwiak, 2007; Mierostawska, 2008).

Przemiany takie obserwuje si¢ w Polsce, poczynajac od 1989 roku i przejsciu
z gospodarki centralnie sterowanej do gospodarki wolnorynkowej az po wstapienie do UE.
W okresie 2002 — 2010 ogdlna liczba gospodarstw zmniejszyta si¢ o 31% (Poczta, 2013).
Najwigce] gospodarstw ubylo w grupie obszarowej do 5 ha uzytkéw rolnych. Przybylo
natomiast gospodarstw o powierzchni wigkszej, niz 50 ha UR. Zmieniata si¢ réwniez
powierzchnia uzytkéw rolnych zajmowana przez gospodarstwa z poszczegélnych grup
obszarowych. Zmniejszy! si¢ znaczaco (o okoto 40%) obszar uzytkow rolnych bgdacych w
posiadaniu gospodarstw do 5 ha UR, natomiast w gospodarstwach 50-100 ha nastapit
wzrost zasobéw ziemi o ponad 50%. Podobne procesy, chociaz z réznym natgzeniem,
mialy miejsce w wigkszosci pozostatych panstw UE, powodujac zmiang struktury agrarnej
tych panstw. Celem pracy jest klasyfikacja krajow Unii Europejskiej pod wzgledem
podobienstwa struktury agrarnej. Badania przeprowadzono na podstawie danych
pochodzacych z zasobow internetowej bazy Europejskiego Urzedu Statystycznego —
Eurostat, odnoszacych si¢ do roku 2013. W oparciu o klasyfikacj¢ rozmyta wyodrgbniono
grupy  krajow  podobnych pod wzgledem udzialow liczby  gospodarstw
z wyszczegolnionych grup obszarowych (do 5 ha UR, 5-20 ha, 20-50 ha, 50 i wigcej ha)
w ogolnej liczbie gospodarstw w danym kraju. Przeprowadzono rowniez klasyfikacjg
krajoéw UE pod wzgledem odsetka powierzchni uzytkow rolnych bgdacych w uzytkowaniu
gospodarstw z poszczegdlnych grup obszarowych. Na podstawie przeprowadzonych
grupowan zostaty okreslone typy struktury agrarnej w Unii Europejskie;j.

Zastosowanie klasyfikacji rozmytej do grupowania krajow

Istnieje wiele metod shuzacych do grupowania obiektow wielowymiarowych (Nowak,
1990; Pociecha i in., 1988; Pluta, 1997). W pracy do grupowania krajow pod wzgledem
podobienstwa struktury agrarnej zastosowano klasyfikacje rozmyta, oparta na pojeciu
zbioréw rozmytych (Zadeh, 1965), ktéra nastgpnie przeksztalcono w klasyfikacje
klasyczna. W klasyfikacji klasycznej przynaleznos¢ obiektow do danej klasy opisywana
jest za pomoca zmiennej zero-jedynkowej, natomiast w klasyfikacji rozmytej
przynalezno$¢ obiektu do klasy opisywana jest za pomoca zmiennej ciaglej. Sa to tzw.
funkcje przynaleznosci, ktore przyjmuja wartosci z przedziatu [0,1].

Zagadnienie klasyfikacji rozmytej mozna sformutowac nastepujaco.

Zaklada sig, ze dany jest zbior €2, liczacy n obiektdow (w tym przypadku krajow):

P,P,,..., P .Obickty te opisane sa przez wartosci r zmiennych: X, X,,..., X

7

(w pracy X,oznacza w pierwszym grupowaniu udziat liczby gospodarstw z I-tej grupy
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obszarowej w ogolnej liczbie gospodarstw w danym kraju, a w drugim grupowaniu -
odsetek powierzchni uzytkéw rolnych zajmowanych przez gospodarstwa z /-tej grupy
obszarowej w danym kraju). Na zbiorze €2 nalezy tak okre$li¢ rodzing klas rozmytych:

81,85, Sk (1 <K< I’l), aby spetione byly warunki:
1. OSfS/(Pi)Sl (i=1,...,n; j=1,...,K), gdzie fSJ(PI) oznacza stopief

przynaleznosci obiektu P, do klasy S J (wartos¢ funkcji przynaleznosci),

2. f“fs/ (P)=1 (i=1..,n),

3. obiekty, dla ktorych stopnie przynaleznosci do tej samej klasy sa duze — sa bardzo
podobne, natomiast obiekty, dla ktdrych stopnie przynaleznosci do réznych klas sa duze —
sa mato podobne.

Utworzenie klasyfikacji rozmytej polega wigc na wyznaczeniu dla kazdego obiektu

P e Q takiego wektora f(P)= (fsl (P), fs, P)..., fs, (P )), ze spelnione sa

warunki 1-3.

Istnieje kilka metod tworzenia klasyfikacji rozmytej (Jajuga, 1984). W pracy zostata
zastosowana metoda iteracyjna, wykorzystujaca pojgcie rozmytego $rodka cigzkoSci
(Bozek, 2013; Jajuga, 1984). W metodzie tej w kolejnych iteracjach dokonuje si¢ zmiany
wartosci stopni przynaleznosci obiektow do poszczegolnych klas. Procedurg t¢ kontynuuje
si¢ az do momentu, gdy te warto$ci przestana si¢ zmienia¢ w stopniu znaczacym.

Otrzymang w ten sposob klasyfikacje rozmyta przeksztalcono nastgpnie

w klasyfikacje klasyczna, przyjmujac, ze obiekt P nalezy do klasy (grupy typologicznej)
S, gdy

fsj( i):mlaXfS,(Pi)‘

Wyniki badan

Struktura agrarna krajow Unii Europejskiej jest bardzo silnie zréznicowana, co
obrazuje tabela 1. Gospodarstwa najmniejsze, do 5 ha, stanowity w 2013 r. od 6,1%
w Finlandii do 92,2% w Rumunii; gospodarstwa 5-20 ha, — od 6,7% w Rumunii do 43,8%
w Szwecji. Bardzo duze rozbieznosci dotycza takze udziatdow gospodarstw 20-50 ha: od
0,5%% w Rumunii do 39,3% w Irlandii oraz gospodarstw bardzo duzych, powyzej 50 ha:
od 0,6% w Rumunii do 40,4% we Francji. Liczby te dalece odbiegaja od $rednich udziatlow
dla krajow UE, ktore wynosza odpowiednio: 45%, 26,5%, 13,7%, 14,9% (tab.1).

W oparciu o zaprezentowana powyzej metodg, przeprowadzono klasyfikacje rozmyta
krajéw pod wzglgdem podobienstwa przedstawionej struktury (pominigto przy tym dwa
kraje: Malte 1 Luksemburg z powodu zbyt malej liczebnoSci gospodarstw, znacznie
odbiegajacej od pozostatych krajow).
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Tabela 1. Liczba gospodarstw rolnych w krajach Unii Europejskiej wedtug grup obszarowych uzytkéw rolnych

w 2013 roku

Table 1. Number of farms in groups of agricultural land area in countries of EU in 2013

Kiai Ogolem w grupy obszarowe uzytkow rolnych w ha
! tys. <5 5-20 20-50 50 i wigcej
W %

Austria 140,4 30,7 39,0 22,4 8,0
Belgia 37,8 14,6 31,2 31,2 23,0
Bulgaria 2544 86,9 7,0 2,6 3,6
Cypr 354 89,8 7,6 1,7 0,8
Czechy 26,3 18,6 36,1 18,3 27,0
Dania 38,8 6,7 37,6 21,4 343
Estonia 19,2 32,8 38,0 13,5 15,6
Finlandia 54,4 6,1 31,4 34,7 27,8
Francja 4722 24,7 18,2 16,7 40,4
Grecja 709,5 76,7 18,6 3,7 1,0
Hiszpania 965 52,5 26,1 10,9 10,5
Holandia 67,5 27,4 28,9 26,5 17,2
Irlandia 139,6 7,0 35,7 39,3 18,0
Litwa 171,8 53,2 34,1 7,0 5,7
Lotwa 81,8 42,7 39,0 11,5 6,8
Niemcy 285 8,6 36,4 25,1 29,9
Polska 1429 54,4 36,2 7,2 2,2
Portugalia 264,4 72,3 18,8 4,9 4,0
Rumunia 3629,7 92,2 6,7 0,5 0,6
Stowacja 23,6 58,9 21,6 6,4 13,1
Stowenia 72,4 59,8 352 43 0,7
Szwecja 67,2 11,5 43,8 20,7 24,0
Wegry 491,3 84,6 9,3 32 2,9
Wielka Brytania 185,2 8,5 30,1 22,0 39,4
Wiochy 1010,3 58,7 28,5 8,4 4,5
Luxemburg 2,1 14,4 19,0 14,3 52,4
Malta 9,4 96,8 32 0,0 0,0
Chorwacja 157,4 69,4 23,7 4.4 2,5
Srednie udziaty 45,0 26,5 13,7 14,9
s(x) 30,0 11,5 10,8 14,4
V(x) 0,67 0,43 0,79 0,97
UE (28) 10841 66,3 20,0 7,0 6,7

Zrodto: obliczenia wasne na podstawie www.europa.eu/eurostat [data utworzenia: grudzien 2015].
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Obliczenia zostaly wykonane za pomoca autorskiego programu komputerowego, ktory
dla danego zbioru obicktow wielowymiarowych wyznacza §rodki cigzkosci skupisk
ioblicza warto$ci funkcji przynaleznosci poszczegdlnych obiektow do tych skupisk.
Wartosci poczatkowe stopni przynaleznosci do klas rozmytych byty ustalane losowo, co nie
miato wplywu na klasyfikacj¢ koncowa.

Tabela 2. Stopnie przynaleznosci krajow do klas rozmytych

Table 2. Degrees of membership to the countries of fuzzy classes

Klasy (klasyfikacja ze wzglgdu na liczbg Klasy (klasyfikacja ze wzgledu na
Kraj gospodarstw) powierzchnig gospodarstw)

S1 S2 S3 S4 S1 S2 S3 S4
Austria 0,015 0,063 0,852 0,070 0,285 0,162 0,498 0,054
Belgia 0,011 0,028 0,174 0,788 0,018 0,087 0,870 0,025
Butgaria 0,986 0,009 0,003 0,002 0,005 0,026 0,012 0,957
Cypr 0,975 0,016 0,005 0,003 0,746 0,110 0,104 0,040
Czechy 0,014 0,041 0,323 0,622 0,011 0,048 0,026 0,915
Dania 0,008 0,018 0,072 0,903 0,003 0,018 0,009 0,970
Estonia 0,014 0,068 0,856 0,062 0,006 0,042 0,017 0,935
Finlandia 0,011 0,023 0,096 0,870 0,037 0,236 0,648 0,079
Francja 0,059 0,130 0,337 0,474 0,001 0,007 0,004 0,988
Grecja 0,740 0,203 0,038 0,019 0,590 0,207 0,159 0,044
Hiszpania 0,042 0,845 0,087 0,026 0,031 0,616 0,126 0,226
Holandia 0,015 0,050 0,786 0,148 0,003 0,009 0,986 0,003
Irlandia 0,025 0,058 0,240 0,677 0,024 0,048 0911 0,016
Litwa 0,017 0,939 0,034 0,010 0,016 0,926 0,041 0,017
Lotwa 0,050 0,458 0,415 0,077 0,017 0,874 0,074 0,035
Niemcy 0,001 0,003 0,012 0,984 0,023 0,186 0,082 0,709
Polska 0,029 0,903 0,052 0,016 0,915 0,034 0,039 0,011
Portugalia 0,540 0,376 0,057 0,027 0,018 0,863 0,054 0,065
Rumunia 0,950 0,032 0,011 0,007 0,244 0,440 0,185 0,130
Stowacja 0,107 0,775 0,085 0,033 0,015 0,060 0,032 0,894
Stowenia 0,046 0,895 0,043 0,016 0,716 0,112 0,119 0,053
Szwecja 0,014 0,039 0,222 0,725 0,034 0,383 0,135 0,448
Wegry 0,997 0,002 0,001 0,000 0,031 0,407 0,098 0,464
Wielka Brytania 0,015 0,032 0,112 0,841 0,002 0,010 0,005 0,983
Wiochy 0,007 0,983 0,007 0,002 0,363 0,265 0,322 0,050
Chorwacja 0,294 0,616 0,062 0,028 0,168 0,580 0,191 0,061

Zrédto: obliczenia wlasne.

Obliczenia przerywano, gdy maksimum (po klasach i po sktadowych) modutu réznicy
wartosci stopni przynaleznosci w dwoch kolejnych iteracjach byto mniejsze od 0,000001.
W tabeli 2 przedstawione sa stopnie przynalezno$ci poszczegodlnych krajow do klas
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rozmytych (klasyfikacja ze wzgledu na liczbe gospodarstw). Na tej podstawie
wyodrebniono nastgpujace grupy krajow (w nawiasie podane sa stopnie przynaleznosci):

Grupa I: Bulgaria (0,986), Cypr (0,975), Grecja (0,740), Portugalia (0,540), Rumunia
(0,950), Wegry (0,997).

Grupa II: Hiszpania (0,845), Litwa (0,939), Lotwa (0,458), Polska (0,903), Stowacja
(0,775), Stowenia (0,985), Wtochy (0,983), Chorwacja (0,616).

Grupa III: Austria (0,852), Estonia (0,856), Holandia (0,786).

Grupa IV: Belgia (0,788), Czechy (0,622), Dania (0,903), Finlandia (0,870), Francja
(0,474), Irlandia (0,677), Niemcy (0,984), Szwecja (0,725), Wielka Brytania (0,841).

Kraje o najwyzszym stopniu przynaleznosci to ,,reprezentanci” grup, tzn. kraje
najbardziej typowe dla grupy. Charakterystyke powyzszych grup przedstawia tabela 3.

Tabela 3. Charakterystyka grup krajow o podobnej strukturze agrarnej w 2013 roku (liczba gospodarstw).

Table 3. Characteristics of groups of countries with similar agrarian structure in 2013 (number of farms).

grupy obszarowe uzytkow rolnych w ha
Grupa Charakterystyka o
<5 5-20 20-50 50 i wigcej
W %

I $rednia 83,7 11,3 2,8 2,2
s(x) 7,1 53 1.4 1,4
V(x) 0,08 0,47 0,51 0,65
I $rednia 56,2 30,5 7,5 58
s(x) 7,2 6,0 25 4,0
V(x) 0,13 0,20 0,33 0,70
11 $rednia 30,3 35,3 20,8 13,6
s(x) 2,2 4,5 5,4 4,0
V(x) 0,07 0,13 0,26 0,29
v $rednia 11,8 33,7 24,8 30,1
s(x) 5,98 7,00 7,53 7,16
V(x) 0,51 0,21 0,30 0,24

Zrédto: obliczenia wlasne.

Najbardziej rozdrobniona struktura agrarna cechuje kraje grupy I, gdzie $rednio 83,7%
ogotu gospodarstw stanowia gospodarstwa bardzo mate, do 5 ha, 11,3% stanowia
gospodarstwa o powierzchni 5 — 20 ha, 2,8% - gospodarstwa o powierzchni 20-50 ha
i tylko 2,2% gospodarstwa najwigksze, o powierzchni 50 ha i wigce;.

Mniejsze rozdrobnienie charakteryzuje kraje grupy II: gospodarstwa bardzo male
stanowia S$rednio 56,2%, 30,5% jest gospodarstw 5-20 ha, a odsetek gospodarstw
obszarowo najwigkszych wynosi 7,5% (gospodarstwa 20-50 ha) i 5,8% (co najmniej 50
ha). W grupie I i Il przewazaja nowe kraje cztonkowskie UE.

Inny typ struktury charakteryzuje grupe III, gdzie znaczacy udziat w ogdlnej liczbie
gospodarstw stanowia gospodarstwa najwigksze: prawie co trzecie gospodarstwo ma
powierzchni¢ powyzej 20 ha: 20,8% stanowia gospodarstwa 20-50 ha, a 13,6%
gospodarstwa o powierzchni 50 ha 1 wigcej. W krajach tej grupy gospodarstwa najmniejsze
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stanowia $rednio 30,3%, a gospodarstwa z kolejnej grupy obszarowej (5-20 ha) stanowia tu
najwyzszy odsetek (35,3%).

Najwigksza koncentracja gospodarstw w najwyzszych klasach obszarowych cechuje
grupg IV, obejmujaca kraje ,,starej” Unii i Czechy. W krajach tej grupy przewazaja
gospodarstwa z dwu najwyzszych klas obszarowych. Ich udzialy wynosza odpowiednio
24,8 1 30,1% 1 jest to najwyzszy odsetek tych gospodarstw wsrod wszystkich grup
typologicznych. Z kolei gospodarstwa najmniejsze, do 5 ha, stanowia tu tylko 11,8%.

Z przeprowadzonego badania wynika, ze przynalezno$¢ do grup typologicznych nie
ma zwiazku z datg przystapienia do UE, aczkolwiek 10 krajow ,,starej 15 nalezy do grup
111V - o najwyzszym odsetku gospodarstw najwigkszych obszarowo.

Biorac pod uwage mozliwosci konkurencyjne, wazniejsza anizeli liczba gospodarstw
w grupach obszarowych, wydaje si¢ by¢ powierzchnia uzytkow rolnych przez nie
zajmowana, poniewaz to ona w duzej mierze przesadza o przecigtnych ekonomicznych
warunkach produkcji w danym kraju (Babiak, 2010; Poczta, 2012). Udzialy powierzchni
uzytkow rolnych bgdacych w posiadaniu gospodarstw z poszczegdlnych grup obszarowych
w krajach UE sa rownie silnie zréznicowane, jak struktura liczebnosci gospodarstw i dalece
odbiegaja od wartosci $rednich dla calej UE (tab.4). Gospodarstwa do 5 ha zajmuja od
0,1% w Danii do 30,9% na Cyprze, podczas gdy $rednia dla krajéw UE wynosi 9,4%.
Gospodarstwa 5-20 ha zajmuja od 2,8% UR na Slowacji i w Czechach do 47,7%
w Stowenii (Srednio w UE 14,2%), gospodarstwa 20-50 ha skupiaja od 2,5% na Stowacji
do 36% w Irlandii ($rednia dla UE wynosi 15,1%). Najwigksze dysproporcje dotycza
gospodarstw o powierzchni co najmniej 50 ha: skupiaja one od 12,8% UR w Stowenii do
93,3% na Stowacji, przy $redniej dla UE wynoszacej 61,3%.

Wedlug zaprezentowanej powyzej metody przeprowadzono klasyfikacje rozmyta
krajow pod wzgledem podobienstwa przedstawionej struktury. W tabeli 2 przedstawione sa
wartosci funkcji przynaleznosci poszczegolnych krajow do klas rozmytych (klasyfikacja ze
wzgledu na powierzchni¢ gospodarstw).

Na podstawie stopni przynaleznosci wyodrgbniono cztery grupy krajow
o nastepujacym skladzie:

Grupa I: Cypr (0,746), Grecja (0,590), Polska (0,915), Stowenia (0,716), Wiochy (0,363).
Grupa II: Hiszpania (0,616), Litwa (0,926), Lotwa (0,874), Portugalia (0,863), Rumunia

(0,440), Chorwacja (0,580).

Grupa III: Austria (0,498), Belgia (0,870), Finlandia (0,648), Holandia (0,986), Irlandia

(0,911).

Grupa IV: Bulgaria (0,957), Czechy (0,915), Dania (0,970), Estonia (0,935), Francja

(0,988), Niemcy (0,709), Stowacja (0,894), Szwecja (0,448), Wegry (0,464), Wielka

Brytania (0,983).
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Tabela 4. Powierzchnia uzytkéw rolnych w gospodarstwach rolnych wedtug grup obszarowych UR i krajow UE

w 2013 roku

Table 4. Utilised agriculture area, by size of farms in UE in 2013

Ogotem grupy obszarowe uzytkéw rolnych w ha
Kraj w tys. ha <5 5-20 20-50 50 i wigcej
w %
Austria 2726,9 4,0 22,6 35,5 37,9
Belgia 1307.9 1,1 10,4 29,6 58,9
Bulgaria 4651 4,0 3,6 4.4 88,0
Cypr 109,3 30,9 22,4 16,6 30,1
Czechy 3491,5 0,2 2,8 42 92,7
Dania 2619,3 0,1 59 10,2 83,8
Estonia 957,5 1,7 7,9 8,4 82,0
Finlandia 2257,6 0,4 9,3 27,4 62,9
Francja 277394 0,8 34 9,6 86,2
Grecja 4856,8 17,5 24,7 15,8 42,0
Hiszpania 23300,2 4.4 10,9 14,2 70,6
Holandia 1847,6 2,2 11,6 32,6 53,6
Irlandia 4959,4 0,6 12,7 36,0 50,8
Litwa 2861,3 8,8 19,2 13,0 59,0
Lotwa 1877,7 3,7 17,9 15,4 63,0
Niemcy 16699,6 0,3 7.3 14,2 78,2
Polska 14409,9 13,0 35,1 21,0 30,8
Portugalia 3641,6 9,3 13,0 10,9 66,7
Rumunia 13055,9 28,5 14,9 4.4 52,1
Stowacja 1901,6 1,4 2,8 2,5 93,3
Stowenia 485,8 21,0 47,7 18,5 12,8
Szwecja 3028,6 0,9 10,1 14,8 74,3
Wegry 4656,5 53 9,9 10,5 74,3
Wielka Brytania 17096,2 0,2 3,6 7,9 88,4
Wiochy 12098,9 11,4 23,1 21,5 44,0
Chorwacja 1571,2 13,4 22,1 13,1 51,4
Malta 10,9 78,0 20,2 1,8 0,0
Luksemburg 131 0,5 2,9 8,7 88,0
Srednie udziaty 9,4 14,2 15,1 61,3
s(x) 15,7 10,4 9,5 24,0
V(x) 1,66 0,73 0,63 0,39
UE (28) 174351,0 6,9 12,7 14,2 66,0

Zrodto: Zrodto: obliczenia wiasne na podstawie www.europa.eu/eurostat. [data utworzenia: grudzien 2015]
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Jak w poprzednim grupowaniu, kraje o najwyzszym stopniu przynaleznosci to
Lreprezentanci” grup, tzn. kraje najbardziej typowe dla grupy. Charakterystyke grup
przedstawia tabela 5.

Grupa I skupia kraje o najwigkszym rozdrobnieniu, gdzie prawie potowa uzytkow
rolnych znajduje si¢ we wladaniu gospodarstw do 20 ha: gospodarstwa najmniejsze, do 5
ha, skupiaja srednio 18,8% uzytkow rolnych i jest to najwyzszy odsetek sposrodd wszystkich
grup typologicznych, a gospodarstwa 5- 20 ha zajmuja w tych krajach najwigksza czgsc
uzytkéw rolnych (Srednio 30,6%). Gospodarstwa 20-50 ha skupiaja $rednio 18,7%, a we
wiladaniu gospodarstw najwigkszych, o powierzchni co najmniej 50 ha pozostaje 31,9% UR
- najmniej sposrod wszystkich grup typologicznych.

W krajach grupy Il gospodarstwa do 20 ha zajmuja okoto 1/4 uzytkéw rolnych, czyli
znacznie mniejsza czg$¢, niz w grupie poprzedniej: 11,4% zajmuja gospodarstwa do 5 ha
i 16,3% - gospodarstwa 5-20 ha. Jednocze$nie w krajach tych ponad 70% ziemi
skoncentrowana  jest w  gospodarstwach  obszarowo  najwigkszych:  11,8%
w gospodarstwach 20-50 ha i 60,5% w gospodarstwach o powierzchni co najmniej 50 ha.

W grupie III gospodarstwa do 20 ha zajmuja okolo 15% ziemi, przy czym na
gospodarstwa najmniejsze, do 5 ha, przypada tylko 1,7% UR. W uzytkowaniu gospodarstw
20-50 ha UR pozostaje $rednio 32,2% ziemi, a gospodarstwa najwigksze zajmuja 52,8%
UR. Tak wigc we wiladaniu gospodarstw z dwu najwyzszych grup obszarowych pozostaje
ponad 84% ziemi.

Tabela 5. Charakterystyka grup krajow o podobnej strukturze agrarnej w 2013 roku (powierzchnia).

Table 5. Characteristics of groups of countries with similar agrarian structure in 2013 (area of farms).

grupy obszarowe uzytkow rolnych w ha
Grupa Charakterystyka o
<5 5-20 20-50 50 i wigeej
W %

I $rednia 18,8 30,6 18,7 31,9
s(x) 6,95 9,72 2,30 11,12
V(x) 0,37 0,32 0,12 0,35
I $rednia 11,4 16,3 11,8 60,5
s(x) 8,34 3,78 3,58 7,08
V(x) 0,74 0,23 0,30 0,12
I $rednia 1,7 13,3 32,2 52,8
s(x) 1,31 4,78 3,31 8,54
V(x) 0,80 0,36 0,10 0,16
v $rednia 1,5 5,7 8,7 84,1
s(x) 1,69 2,75 3,89 6,56
V(x) 1,13 0,48 0,45 0,08

Zrédto: obliczenia wlasne.

W krajach grupy IV prawie cala ziemig skupiaja gospodarstwa najwigksze: 84,1%
gospodarstwa o powierzchni co najmniej 50 ha i 8,7% gospodarstwa 20-50 ha UR.
Na pozostate gospodarstwa przypada tutaj w sumie $rednio 7,2% UR.
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Przynalezno$¢ do grup typologicznych i w tym przypadku nie zalezy od daty
przystapienia do UE, ale rowniez tutaj 10 krajow ,,starej 15” nalezy do grup Il i IV, gdzie
gospodarstwa z dwu najwyzszych grup obszarowych skupiaja ponad 80% uzytkow rolnych.

grupy

——1

—— 11
I
10%

liczba gospodarstw w %
P
L 2
o ©

do 5 ha 5-20 ha 20-50 ha =- 50 ha

powierzchnia gospodarstw

Rys.1. Struktura agrarna grup typologicznych krajow Unii Europejskiej (liczba gospodarstw).
Fig.1. Agrarian structure of typological groups of the EU countries (number of farms)

Zré6dto: opracowanie wiasne.

Sktad grup rézni si¢ od otrzymanego w poprzednim grupowaniu, jednakze
w wigkszosci przypadkéw kraje, w ktorych jest najwigkszy odsetek gospodarstw matych,
a wigc nalezace w pierwszym grupowaniu do grup I i I, w drugim grupowaniu réwniez
naleza do grupy I lub II, czyli do grup, gdzie najwigkszy odsetek ziemi skupiaja
gospodarstwa bardzo mate. Wyjatek stanowia Bulgaria i Stowacja. W tych krajach odsetek
gospodarstw do 5 ha wynosi kolejno: 86,9%, 58,9%, a skupiaja one odpowiednio: 4%,
1,4%, uzytkow rolnych. Jednoczes$nie gospodarstwa najwicksze stanowia 3,6% w Bulgarii
i 13,1% na Slowacji, zajmujac odpowiednio 88% i 93,3% UR, stad kraje te w drugim
grupowaniu naleza do grupy I'V.

Dysproporcje badanych struktur w grupach typologicznych ilustruje rys.l (liczba
gospodarstw) i rys.2 (powierzchnia gospodarstw).
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Rys.2. Struktura agrarna grup typologicznych krajow Unii Europejskiej (powierzchnia gospodarstw).
Fig.2. Agrarian structure of typological groups of the EU countries (area of farms)

Zrédto: opracowanie wiasne.
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W przypadku liczebnos$ci gospodarstw najwicksze dysproporcje wystepuja
w udziatach gospodarstw najmniejszych, do 5 ha i wynosza okolo 70 punktéw
procentowych, natomiast w pozostatych grupach obszarowych — okoto 22 - 28 p.p.
W drugiej z badanych struktur najwigksze dysproporcje dotycza udziatdw w uzytkowane;j
ziemi grupy gospodarstw najwigkszych, o powierzchni co najmniej 50 ha, ktore wynosza
54 p.p.. Dla gospodarstw o powierzchni 5-20 ha réznice w udzialach wynosza 25 p.p., a dla
pozostatych grup obszarowych — okoto 101 17 p.p.

Polska nadal charakteryzuje si¢ jedna z gorszych struktur obszarowych gospodarstw
rolnych wéréd krajow Unii Europejskiej. W 2013 roku ponad 90% gospodarstw stanowia
gospodarstwa mate i srednie (do 20 ha). Gospodarstwa te uzytkowaly 48% wszystkich
uzytkéw rolnych. Gospodarstwa najwigksze, o powierzchni co najmniej 50 ha, stanowia
zaledwie 2,2% og6tu gospodarstw i skupiaja 30% UR. Struktura agrarna Polski zatem nadal
odbiega znaczaco od struktury agrarnej krajow zachodnich i pénocnych UE, w ktorych
asortyment produkcji jest podobny, jak w rolnictwie polskim. Réwniez w poréwnaniu do
nowych panstw cztonkowskich, takich jak Czechy, Stowacja i Wegry struktura agrarna
Polski jest mniej korzystna. Wynika stad konieczno$¢ dalszych przemian w rolnictwie
polskim w kierunku wigkszej koncentracji ziemi w gospodarstwach duzych.

Podsumowanie

Struktura agrarna krajow Unii Europejskiej jest bardzo silnie zréznicowana. Mozna
wyodregbni¢ 4 grupy typologiczne krajow o wysokim zrdéznicowaniu migdzygrupowym.
Najwigksze rozdrobnienie gospodarstw wystepuje w Bulgarii, Grecji, Portugalii, Rumunii,
na Wegrzech i na Cyprze (grupa I). W krajach tych $rednio 83,7% ogoélnej liczby
gospodarstw stanowia gospodarstwa bardzo mate, do 5 ha, gospodarstwa o powierzchni 5-
20 ha stanowig okoto 11,3%, gospodarstwa z przedzialu 20-50 ha stanowia 2,8%,
a gospodarstwa o powierzchni co najmniej 50 ha stanowia $rednio 2,2%. Mniejsze
rozdrobnienie cechuje kraje grupy I1: Hiszpania, Litwa, Lotwa, Polska, Stowacja, Stowenia,
Witochy, Chorwacja, w ktorych odsetek gospodarstw z kolejnych grup obszarowych wynosi
$rednio: 56,2%, 30,5%, 7,5%, 5,8%. Grupa III (Austria, Estonia, Holandia,) odrdznia si¢ od
poprzednich grup znaczacymi udziatami gospodarstw najwigkszych, a rozktad struktury
jest nastepujacy: 30,3%, 35,3%, 20,8%, 13,6%. Grupa IV (Belgia, Czechy, Dania,
Finlandia, Irlandia, Niemcy, Szwecja, Wielka Brytania) skupia kraje o najlepszej strukturze
obszarowej gospodarstw: 11,8%, 33,7%, 24,8%, 30,1%.

Udzialy  powierzchni  uzytkéw rolnych  skupionych w  gospodarstwach
z poszczegolnych grup obszarowych w powierzchni wszystkich uzytkéw rolnych w danym
kraju sa w krajach UE réwnie silnie zrdéznicowane. Wyodrgbnione zostaty 4 grupy
typologiczne krajow, o skladzie rézniacym si¢ od sktadu otrzymanego w poprzednim
grupowaniu. W grupie I (Cypr, Grecja, Polska, Stowenia, Wiochy) $rednio 18,8% UR
zajmuja gospodarstwa do 5 ha, 30,6% - gospodarstwa 5-20 ha, 18,7% - gospodarstwa 20-50
ha, 31,9% - gospodarstwa o powierzchni co najmniej 50 ha. W grupie II (Hiszpania, Litwa,
Lotwa, Portugalia, Rumunia, Wegry, Chorwacja) udzialy te wynosza odpowiednio: 11,4%,
16,3%, 11,8%, 60,5%. W grupie III (Austria, Belgia, Finlandia, Holandia, Irlandia) i IV
(Bulgaria, Czechy, Dania, Estonia, Francja, Niemcy, Slowacja, Szwecja, Wielka Brytania)
zdecydowanie nizszy odsetek ziemi znajduje si¢ we wladaniu gospodarstw do 20 ha —
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odpowiednio 15% i 6,4%. Rozktad badanej struktury jest tu nastgpujacy: grupa III — 1,7%,
13,3%, 32,2%, 52,8%, grupa IV — 1,5%, 5,7%, 8,7 %, 84,1%.

Polska nadal charakteryzuje si¢ jedna z gorszych struktur obszarowych gospodarstw
rolnych ws$réd panstw czlonkowskich Unii Europejskiej. Wynika stad koniecznosé¢
dalszych przemian w rolnictwie polskim w kierunku wigkszej koncentracji ziemi
w gospodarstwach duzych.
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