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Sytuacja finansowa rodzinnych gospodarstw rolnych
w kontekscie ich zainteresowania biogospodarka

The financial situation of the family farms in the context
of their interest in bio-economy

Synopsis. Koncepcje biogospodarki wprowadzono w Unii Europejskiej w 2012 roku jako
ponadsektorowa form¢ dziatan, ktora niweluje negatywne oddziatywanie produkcji na $rodowisko
gospodarcze, ajest szansa rozwojowa dla podmiotow ja wdrazajacych. Celem opracowania jest
wskazanie grupy rodzinnych gospodarstw rolnych, ktére sa zdolne do wprowadzenia zasad
biogospodarki. Tymi rozwiazaniami powinny by¢ zainteresowane gospodarstwa o dobrej sytuacji
materialnej, ktore gospodaruja w warunkach zwigkszajacego si¢ dochodu, dysponuja $rodkami
pienigznymi na finansowanie dzialalno$ci oraz inwestuja. Zakres czasowy badania obejmuje lata
2011-2013. Dane pochodza z bazy FADN. Na podstawie wartosci dochodu, przeptywu pienigznego i
wskaznika reprodukcji wskazano klasy rodzinnych gospodarstw rolnych, ktéore moga by¢
zainteresowane biogospodarka ze wzgledu na dobra sytuacjg materialng. Badanie wykonano wedtug
kryterium potozenia geograficznego, wielkosci ekonomicznej i kierunku produkcji.

Stowa kluczowe: biogospodarka, rodzinne gospodarstwo rolne, Unia Europejska

Abstract. The concept of bio-economy was introduced in the European Union in 2012 as the over
sector form of action that removes negative effects of production on the environment. This is an
opportunity for development. The objective is to indicate a group of family farms, which are able to
implement the principles of the bio-economy. The family farms with a good financial situation
(increasing revenue, positive cash to financing operations and investing) should be interested these
solutions. Time scope of the study covers the period 2011-2013. The data comes from the FADN. On
the basis of the value of income, cash flow and rate of reproduction, the classes of family farm, which
may be interested in the bio-economy due to the good financial situation, were indicated. The test was
performed according to the geographical criterion, economic size and direction of production.
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Wprowadzenie

W XVIII i XIX wieku europejskie podmioty gospodarcze podlegaty przeksztatceniom
wywolanym przez rewolucjg przemystowa. Czasy te nazwano Wiekami Techniki. W XX
wieku §wiat rozwinat si¢ dzigki wykorzystaniu przemystu chemicznego, ktory dostarczyt
nowe materialy, poprawit wydajnos¢ rolnictwa, wprowadzit nowe leki, ktore uczynity zycie
wygodnym i bezpiecznym. Obecnie caly $wiat jest w okresie przejsciowym od Wieku
Chemii do Wieku Biotechnologii (Bio-based Economy, 2016).

Przejawem tych zmian jest koncepcja biogospodarki, ktora oficjalnie wprowadzono do
strategii unijnych w 2012 roku. Stanowi ona ponadsektorowa forme dziatan wptywajaca na
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rozwo6j gospodarczy, a takze zmniejsza negatywne oddziatywanie produkcji na srodowisko
gospodarcze. Wprowadzenie tej koncepcji wynika z zamiaru przejscia Europy na
gospodarkg niezalezna od ropy naftowej. Wigksze wykorzystywanie zasobow
odnawialnych nie jest tylko jedna z mozliwosci, ale stanowi pilng koniecznos$¢. Gtownym
jej przejawem bedzie zamiana zaleznosci od paliw kopalnych na korzystanie gtownie z
zasobow biologicznych. Takie rozwiazanie jest korzystne dla $rodowiska, zywnosci i
bezpieczenstwa energetycznego, a takze dla konkurencyjnosci Europy w przysztosci. Zas
sita napedowa tej przemiany powinny by¢ badania naukowe i innowacje (European
Commision, 2012).

Znaczaca rolg w realizacji tych zatozen powinny odgrywaé rodzinne gospodarstwa
rolne, gdyz to wlasnie one sa waznym ogniwem sektora produkcji rolnej, taczacym
wielowiekowa tradycje ze wspotczesnymi instrumentami Wspolnej Polityki Rolnej.
Gospodarstwa te zajmuja si¢ produkcja ptodéw rolnych i dzigki nim obszary wiejskie maja
szans¢ na wielokierunkowy rozwdj. Jednakze gwarancja ich sprawnego dziatania i checi
wyprobowywania oraz wprowadzania nowych rozwiazan jest ich dobra sytuacja
materialna. Kiedy w gospodarstwach domowych zwigzanych z gospodarstwami rolnymi
nie wystgpuja problemy z zaspokojeniem podstawowych potrzeb, powinna pojawic sig
cheé¢ unowoczesnienia prowadzonej produkcji. Wydaje si¢ wigc konieczne by takie
gospodarstwa uzyskiwaly znaczacy dochod z rodzinnego gospodarstwa rolnego, posiadaty
wlasne zasoby gotowkowe i byly sktonne do inwestowania.

Materiat i metodyka badan

Celem opracowania jest wskazanie klas rodzinnych gospodarstw rolnych, ktére sa
szczegblnie predestynowane do wprowadzenia zasad biogospodarki w Unii Europejskie;j.
Najpierw omoéwiono znaczenie biogospodarki jako perspektywy rozwoju dla produkcji
rolnej. Potem wykonano badanie mozliwosci finansowych rodzinnych gospodarstw
rolnych. Okreslono je na podstawie wartosci (Wyniki Standardowe..., 2014):

— dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego, ktory jest optata za zaangazowanie
wlasnych czynnikow wytworczych do dziatalnosci operacyjnej gospodarstwa rolnego
oraz oplata za ryzyko podejmowane w roku obrachunkowym (oblicza si¢ go przez
dodanie do wartosci dodanej netto salda doptat i podatkéw dotyczacych inwestycji oraz
odjgcie kosztu czynnikow zewngtrznych),

— przeptywu pienigznego, ktory pokazuje zdolno$¢ gospodarstwa rolnego do
samofinansowania swojej dziatalnosci i tworzenia oszczednosci’,

— wskaznika reprodukcji, ktoéry obliczany jest jako relacja inwestycji brutto do
amortyzacji’.

Zatozono bowiem, ze gospodarstwa o dobrej sytuacji materialnej, czyli utrzymujace
si¢ z prowadzonej produkcji, posiadajace wiasne s$rodki pienigzne i inwestujace w

2 Tutaj wykorzystano przeptyw pienigzny nr 2 z bazy FADN [2016]. Oblicza si¢ go dodajac do przeptywu nr 1
sprzedaz srodkow trwatych, a odejmuje sig zakupy i inwestycje w srodkach trwalych, uwzglgdniajac zmiang stanu
zobowiazan w ciagu roku obrachunkowego (Wyniki Standardowe..., 2014).

* Warto$é wskaznika reprodukcji powyzej 1,00 oznacza reprodukcje rozszerzona, a blisko$é jednoéci prosta.
Natomiast gdy jest mniejszy od 1,00, mamy do czynienia z reprodukcja zawgzona (Grzelak, 2012).
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gospodarstwo rolne beda bardziej sklonne do wprowadzenia nowych koncepcji

produkcyjnych.

Do obliczen wykorzystano dane pochodzace z rachunkowosci rolnej, umieszczone
w bazie danych FADN* (2016). Jest to jedyna ogdlnodostepna baza, na potrzeby ktorej
zbierane sg informacje wedtug jednolitych zasad, a gospodarstwa rolne tworza statystycznie
reprezentatywna probe towarowych gospodarstw rolnych z obszaru Unii Europejskiej
(Wyniki Standardowe..., 2014).

Zakres czasowy badania objat najnowsze dane dotyczace drugiego dziesigciolecia XXI
wieku, ze wzgledu na nowy charakter problemu. Do badan wykorzystano dane za lata
2011-2013, ktore przedstawiono wedtug 3 kryteriow rdéznicujacych. Byly nimi (FADN,
2016; Wyniki Standardowe..., 2014):

— potozenie geograficzne — jednostka jest kraj Unii Europejskiej, w latach 2011-2012 byto
ich 27,aw 2013 — 28,

— wielko$¢ ekonomiczna — okreslona jako suma wartosci SO wszystkich dziatalnosci
rolniczych wystgpujacych w gospodarstwie, ktora wyrazana jest wartoscia SO w euro
i dzielona na sze$¢ klas wielkos$ci gospodarstw:

1) 2-8 tys. euro (bardzo male),

2) 8-25 tys. euro (male),

3) 25-50 tys. euro ($rednio-mate),

4) 50-100 tys. euro ($rednio-duze),

5) 100-500 tys. euro (duze),

6) powyzej 500 tys. euro (bardzo duze),

— kierunek produkcji — okre§lony na podstawie typu rolniczego wynikajacego z udziatu
poszczegolnych dziatalnosci rolniczych w tworzeniu catkowitej wartosci SO
gospodarstwa i odzwierciedlajacego jego system produkcji, wyrdznia si¢ osiem typow
og6lnych:

1) uprawy polowe,

2) uprawy ogrodnicze,
3) winnice,

4) uprawy trwate,

5) krowy mleczne,

6) zwierzgta trawozerne,
7) zwierzeta ziarnozerne,
8) mieszane.

Klasy gospodarstw o najwyzszych wartoSciach wybranych wskaznikoéw wedlug
wyodregbnionych  kryteriow, zostana wskazane jako szczegdélne zainteresowane
wprowadzeniem biogospodarki ze wzgledu na sprzyjajaca innowacjom sytuacj¢ finansowa.

Biogospodarka perspektywa rozwoju produkcji rolnej

* Skorzystano z najnowszych danych FADN, dostepnych w 2016 roku, sklasyfikowanych wedtug sum Standardo-
wej Produkcji (SO). SO to parametr wprowadzony w 2010 roku, ktory oznacza $rednig z 5 lat wartos¢ produke;ji
okreslonej dziatalnos$ci rolniczej (ro$linnej lub zwierzgcej) uzyskana z 1 ha lub od 1 zwierzgcia w ciagu 1 roku,
w przecigtnych dla danego regionu warunkach produkcyjnych (Wyniki Standardowe..., 2014).
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Wedlug definicji Komisji Europejskiej, ,,biogospodarka obejmuje te czesci
gospodarki, ktore uzywaja odnawialnych zasobdw biologicznych od ladu do morza — takich
jak rosliny, lasy, ryby, zwierzgta i mikroorganizmy — do produkcji Zywnosci, materiatow
i energii. Jest to istotna alternatywa wobec zagrozen i ograniczen naszej obecnej, opartej na
wydobywaniu, gospodarki i mozna uzna¢ ja za nastgpna falg w naszym rozwoju
gospodarczym. Przyniesie ona mozliwosci w zakresie innowacji, zatrudnienia i wzrostu
oraz przyczyni si¢ do reindustrializacji Europy” (European Commission, 2015). Koncepcja
biogospodarki jest odpowiedzia na wspotczesne wyzwania zagrazajace rozwojowi Europy.
Naleza do nich: wzrastanie globalnej populacji, ktorej nalezy zapewni¢ bezpieczenstwo
zywnosciowe; wyczerpywanie si¢ niektorych zasobow, ktore zmusza do prowadzenie
zrownowazonej gospodarki zasobami naturalnymi; postgpujaca utrata bioréznorodnosci
oraz presja na ochrong srodowiska. Duzym wyzwaniem jest tez ograniczenie zaleznosci od
zasobow nieodnawialnych. Gdy to si¢ powiedzie, bedzie sprzyjato promocji gospodarki
Unii Europejskiej jako niskoemisyjnej i przyczyni si¢ w przyszto$ci do wzrostu produkcji
ekologicznej oraz tagodzenia zmian klimatycznych. Takie zmiany wspomoga takze
przystosowywanie systemow produkcyjnych do mniejszej emisji gazéw cieplarnianych. Te
oto zjawiska sklaniaja panstwa nalezace do Unii Europejskiej (UE) do opracowania
nowego podejscia do produkcji, konsumpcji, przetwarzania, magazynowania, recyklingu i
utylizacji zasobow biologicznych (Chylek, 2012; Pajewski, 2014).

Biogospodarka obejmuje wszystkie sektory i zwiazane z nimi ustugi, ktére produkuja,
przetwarzaja lub wykorzystuja zasoby biologiczne w jakiejkolwiek formie (Chytek i
Rzepecka, 2011)°. Wytworami biogospodarki sa produkty pochodzace z sektoréw
rolnictwa, leSnictwa, rybotowstwa, zywnosci i produkcji celulozy, papieru, a takze z czesci
przemyshu chemicznego, biotechnologicznego i energii (European Commission, 2015).
Strategie unijne prowadzone na rzecz biogospodarki maja na celu zrownowazone
wykorzystywanie zasobow naturalnych, zmniejszenie zaleznosci od paliw kopalnych,
ochrong $rodowiska i klimatu, zagwarantowanie bezpieczenstwa zywnosci oraz pobudzenie
wzrostu gospodarczego i utrzymanie konkurencyjnosci UE (Biogospodarka..., 2012).

Waznym aspektem biogospodarki jest jej interdyscyplinarny charakter, ktory wymusza
zintegrowane podejscie w tej dziedzinie oraz zharmonizowanie roznych europejskich
strategii politycznych dotyczacych sektoréw biogospodarki, w tym: Programu Ramowego
»Horyzont 20207, Polityki Spdjnosci, Wspodlnej Polityki Rolnej, Dyrektywy w sprawie
odnawialnych zrodet energii, Dyrektywy w sprawie opakowan, okreslonych $rodkow
dotyczacych bioodpaddw, jak rowniez okreslenia jednolitych i stabilnych ram prawnych na
szczeblu europejskim i krajowym. Uwaza si¢, ze biogospodarka moze przyczynié si¢ do
osiagnigcia celow strategii ,,Europa 20207, a szczegélnie celow inicjatywy ,,Unia
innowacji” oraz ,,Europa efektywnie korzystajaca z zasobow” (Innowacje w stuzbie...,
2016).

Wydaje sig, ze szczegdlnie zaineresowane rozwojem biogospodarki bgda obszary
wiejskie, a takze tereny cenne ze wzglgdu na walory przyrodnicze i obszary peryferyjne, bo
realizowanie jej zatozen spowoduje przeksztatcenia gospodarek regionow wiejskich i ich
struktury spotecznej (Komor, 2014). Dla gospodarstw rolnych moze wigc stanowi¢ istotny
czynnik prorozwojowy. To wtasnie one moga wytwarza¢ produkty o wysokim naktadzie

> Interesujace badanie przedstawiajace zroéznicowanie potencjatu i poziomu rozwoju rolnictwo, przemystu spo-
zywezego oraz sfery handlu odpowiedzialnej za obrot zywnoscia, ktore sa podstawowymi ogniwami fancucha
zywnosciowego, w kontekscie rozwoju biogospodarki zawarto w monografii Domanskiej i in. (2015).
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pracy i o bardzo waskiej specjalizacji (Chytek, 2013). Co wigcej, potencjat tkwiacy w
zasobach ludzkich oraz mozliwosciach finansowych i infrastrukturalnych powinien
wygenerowa¢ rozw0j nowych rodzajow produktow i technik produkcji, wiasnie dzigki
zmianom powodowanym przez stosowanie zasad biogospodarki (Chylek i Rzepecka,
2011). W zwiazku z powyzszym nasuwa si¢ przypuszczenie, ze gospodarstwa rolne
wypracowujace odpowiednio wysoki dochdd z rodzinnego gospodarstwa rolnego,
posiadajace wolne $rodki pienigzne i juz odnawiajace swoj majatek, beda w pierwszej
kolejnosci zainteresowane tymi rozwiazaniami.

Mozliwosci finansowe rodzinnych gospodarstw roinych

Obliczenia dotyczace S$redniego dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego,
przepltywu pieni¢znego i wskaznika reprodukcji wedlug kraju UE w latach 2011-2013
przedstawia tab. 1. Natomiast w tab. 2-3 przedstawiono te wskazniki uwzgledniajac
ponadto wielko$¢ ekonomiczna gospodarstwa i kierunek produkcji w roku 2013.

W badanym okresie w UE $redni dochdd z rodzinnego gospodarstwa rolnego wynosit
miedzy 19,14 tys. euro w 2011 roku a 17,90 tys. euro w 2013. W tych latach $redni
przeptyw pienigzny na 1 unijne gospodarstwo rolne wynosit ok. 18,34 tys. euro
(usredniajac wyniki z trzech lat). Wskaznik reprodukcji za§ w kazdym roku przekroczyt
1,0, co oznaczato reprodukcjg rozszerzona migdzy 7 a 19% w tych latach (tab. 1).

Aby wyr6zni¢ kraje o najwyzszych 1 najnizszych przecigtnych wynikach we
wskazanych zakresach, zastosowano nastgpujace podejScie: najpierw wyrdzniono 25%
panstw o najwyzszych i najnizszych warto$ciach badanych trzech parametrow, a nastgpnie
wymieniano, te panstwa, ktore mialy dwie najwyzsze/najnizsze wartosci wsrod tych
wskaznikow, a trzeci znajdowat si¢ powyzej/ponizej $redniej unijnej (przez co najmniej 2
lata). W ten sposob ustalono trzy klasy panstw:

a) najwyzsze wyniki ze wzgledu na wypracowany dochdd, zdolno$¢ do samofinansowania
i tworzenia oszczednosci oraz odtwarzania majatku sa gospodarstwa rolne z takich
panstw, jak: Belgia, Czechy, Dania, Holandia, Luksemburg, Niemcy i Wielka Brytania.
Ich przecigtny dochod z gospodarstwa rolnego i przeplyw pienigzny sa ok. 2 razy
wyzsze niz Srednia unijna, a stopien odtworzenia majatku to ponad 55%;

b) $rednie wyniki mialy gospodarstwa rolne z: Austrii, Estonii, Finlandii, Francji,
Hiszpanii, Irlandii, Litwy, Lotwy, Szwecji, Wegier i Wloch, gdyz wigkszo$¢ badanych
wskaznikow znalazla si¢ w poblizu $redniej unijne;j;

¢) niski dochdd, problemy z przeptywami pienigznymi i niezdolno$¢ do odtwarzania
majatku wystapity w gospodarstwach z: Bulgarii*, Chorwacji, Cypru, Grecji*, Malty*,
Polski*, Portugalii, Rumunii, Stowacji i Stowenii’, gdyz ich dochéd i przeptyw nie
osiagaty 75% $redniej unijnej, a reprodukcja (z wyjatkiem Butgarii, Malty i Portugalii)
nie przekraczala 11% odtworzenia majatku, w wigkszosci krajow odtworzenie to nie
wystepowalo, reprodukcja miata charakter zawgzony migdzy 0,33 a 0,99.

Analizujac rozwazany problem, ze wzgledu na wielko$¢ ekonomiczng i kierunek
produkcji, postanowiono wyr6zni¢ klasy gospodarstw o najwyzszych i najnizszych

¢ Cze$é panstw w tej klasie oznaczono gwiazdka, gdyz znajdowaty sie na granicy klasy o $rednich i niskich wyni-
kach. Zaliczono je do klasy najstabszej, gdyz przewazyty uzyskiwane przez nie niskie wyniki w przypadku wigk-
szo$ci badanych wskaznikow.
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wynikach. W tym celu przyjgto oszacowane wczesniej poziomy w tab. 1 dla roku 2013 i w
tab. 2-3 na szaro zaznaczono te klasy, ktore osiagnely poziomy wyzsze niz najnizszy wynik
z 25% najwyzszych wynikow w 2013 roku, a pogrubiono te, ktore nie przekroczyly
najwyzszego wyniku z 25% najnizszych w 2013. Dla wielko$ci ekonomicznej zaistniata
nastgpujaca zaleznos¢: wraz z jej wzrostem osiagany dochod i przeptyw pienigzny sig
powigkszaly, a wskaznik reprodukcji miat charakter bardziej zindywidualizowany (tab. 2).
Natomiast dla kierunku produkcji, nie mozna jednoznacznie wskaza¢ kierunkéw o
wyzszych/nizszych warto$ciach badanych, ale w przeprowadzonej analizie ujawnito sig
znaczenie potozenia geograficznego jako jednej z wazniejszych determinant prowadzenia
dziatalnosci rolniczej (tab. 3).

Tabela 1. Dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego, przeptyw pienigzny i wskaznik reprodukcji w
gospodarstwach rolnych wedtug kraju Unii Europejskiej w latach 2011-2013

Table 1. Family farm income, cash flow and reproduction indicator of farms according to the country of the
European Union in the years 2011-2013

Dochéd z rodzinnego Przeplyw pienigzny ' B
. gospodarstwa rolnego Wskaznik reprodukcji
Kraj [tys. euro/1 gospodarstwo] [tys. euro/l gospodarstwo]
2011 2012 2013 2011 2012 2013 2011 2012 2013

Austria 30,04 27.83 25.40 25.87 23.10 23.97 1.53 1.39 1.35
Belgia 52,06 64,00 57,68 38,54 53,73 41,65 1,56 1,19 1,42
Bulgaria 7,86 8,67 8,87 4,30 5,01 6,11 1,65 1,66 1,91
Chorwacija . . 4,70 . 3,82 . . 0,39
Cypr 12,75 9,72 11,25 11,81 8,93 13,71 0,66 0,98 0,33
Czechy 51,18 50,50 53,98 37,21 44,01 28,60 1,54 1,65 1,73
Dania 31,36 61,78 59,01 37,72 59,28 45,46 1,43 1,38 1,68
Estonia 22,84 25,69 16,72 13,64 12,76 8,09 1,94 2,00 2,31
Finlandia 21,72 21,91 17,86 22,05 22,45 18,75 0,98 1,07 1,10
Francija 47,22 47,40 31,58 47,56 49,00 38,77 0,93 0,97 0,93
Grecja 12,23 11,52 10,49 14,72 13,46 12,95 0,11 0,22 0,16
Hiszpania 21,95 21,13 22,06 22,12 22,00 22,85 0,85 0,80 0,62
Holandia 40,57 66,51 66,82 43,82 46,27 53,48 1,51 1,51 1,35
Irlandia 23,95 22,53 22,17 18,38 22,20 16,54 1,45 1,11 1,50
Litwa 15,69 17,13 14,08 9,01 14,98 9,44 1,80 1,50 1,54
Luksemburg 50,55 40,78 44,91 31,28 28,71 16,56 1,68 2,02 1,78
Lotwa 12,79 13,02 9,86 8,53 7,97 0,51 1,91 2,11 2,04
Malta 7,41 8,56 11,14 6,30 5,55 10,84 1,68 1,92 0,78
Niemcy 38,05 47,98 49,96 33,43 42,29 42,41 1,38 1,39 1,56
Polska 10,89 10,68 9,84 10,16 9,61 10,66 0,84 111 0,86
Portugalia 12,54 12,84 13,43 12,35 10,65 10,39 1,01 1,47 1,53
Rumunia 5,76 5,84 6,13 5,52 5,37 5,80 0,40 0,56 0,55
Stowacja 15,22 -9,97 -8,68 -7,12 -3,38 -10,10 1,02 1,04 1,15
Stowenia 7,02 5,42 5,71 4,49 4,20 3,60 1,09 1,18 1,13
Szwecija 16,96 16,52 16,29 14,29 19,38 27,83 1,99 1,52 1,26
Wegry 21,67 18,82 17,08 17,39 17,40 15,63 1,19 1,13 1,29
W. Brytania 61,82 51,74 46,47 47,78 40,99 47,02 1,69 1,55 1,46
Wiochy 22,72 22,47 20,76 25,09 20,53 24,12 0,53 1,29 0,44

UE 19,14 19,61 17,90 18,53 18,32 18,16 1,09 1,19 1,07

25% najwyzszych wynikow w kazdym roku zaznaczono szarym kolorem, a 25% najnizszych — pogrubiono.

Zrodto: (FADN, 2016), obliczenia whasne.
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Podsumowujac tg¢ cze$¢ badan mozna stwierdzi¢, ze najwyzsze wyniki w zakresie
mozliwos$ci finansowych uzyskuja gospodarstwa rolne duze i bardzo duze, czyli
przekraczajace 100 tys. euro SO. W ich przypadku nie mialo znaczenia potozenie
geograficzne (tylko gospodarstwa ze Stowacji i Szwecji miaty niskie wyniki). Najnizsze
wyniki za$§ miaty bardzo mate i mate gospodarstwa rolne do 25 tys. euro SO z wigkszosci
panstw Unii (tab. 2). Dla kierunku produkcji, mozna tylko stwierdzi¢, ze najstabsze wyniki
maja gospodarstwa ze zwierzg¢tami trawozernymi, a nastgpnie znaczenie miato potozenie
geograficzne. Najwyzsze wyniki uzyskiwaly gospodarstwa z Belgii, Czech, Danii,
Holandii, Luksemburga, Niemiec i Wielkiej Brytanii, a najnizsze z Bulgarii, Chorwacji,
Cypru, Rumunii, Stowacji i Stowenii (tab. 3).

Podsumowanie i wnioski

Biogospodarka to szereg zmian oddziatujacych na wszystkie sektory, ktore produkuja,
przetwarzaja lub wykorzystuja zasoby biologiczne. Jest to rozwiazanie wazne dla
przysztosci sektora rolnego i poprawy jego konkurencyjnosci. Jesli zalozy sig, ze
wprowadzenie zasad biogospodarki jest szansa na popraweg warunkéw gospodarowania dla
podmiotéw z sektora rolnego, to oczywiste jest, ze bedzie od nich wymagato poniesienia
naktadéw na wdrozenia nowych rozwiagzan. W tym artykule zatozono, ze bardziej sktonne
do takich dziatan begda gospodarstwa towarowe o wyzszych dochodach, zdolne do
posiadania nadwyzki pieni¢znej na samofinansowanie dzialalnosci i odnawiajace swoj
majatek.

Badanie wykonano dla 28 krajéw Unii Europejskiej w latach 2011-2013, korzystajac
z reprezentatywnych danych FADN dla towarowych gospodarstw rolnych. Z
przeprowadzonych badan wynika, ze najbardziej sklonne do wprowadzania biogospodarki
moga by¢ gospodarstwa z: Belgii, Czech, Danii, Holandii, Luksemburga, Niemiec i
Wielkiej Brytanii, gdyZz majg przecigtnie wyzsze wyniki ze wzgledu na wypracowany
dochdd, zdolno$¢ do samofinansowania i tworzenia oszczednos$ci oraz odtwarzania
majatku. Najmniej sktonne do nowych wdrozenh moga by¢ gospodarstwa najstabsze
ekonomicznie z takich krajow jak: Bulgaria, Chorwacja, Cypr, Grecja, Malta, Polska,
Portugalia, Rumunia, Stowacja i Stowenia, ze wzgledu na niski dochod i przeptyw
pienigzny, a takze niezdolno$§¢ do unowoczesniania majatku. Zainteresowane nowymi
rozwigzaniami moga by¢ gospodarstwa duze ibardzo duze, niezaleznie od potozenia
geograficznego, ale z wylaczeniem Stowacji. W tym kraju gospodarstwa rolne maja
problemy z dochodowoscia ze wzgledu na zbyt znaczace koszty czynnikow zewngtrznych.
Zaden z kierunkéw produkcji nie jest szczegolnie do tych rozwiazan predystynowany, ale
ze wzgledu na niskie wyniki klopoty z wprowadzeniem nowych rozwiazan moga mieé
gospodarstwa hodujace zwierzgta trawozerne.

Wyniki tych badan nalezy zestawi¢ ze stanowiskiem Komisji Europejskiej. Wyrazita
ona nadziej¢, opracowujac koncepcje biogospodarki w ramach Wspdlnej Polityki Rolnej
i Strategii Europa 2020, ze ze wzgledu na szeroki obszar oddzialywania biogospodarki,
mozliwa bedzie poprawa sytuacji ekonomicznej gospodarstw rolnych, rowniez matych
(Innowacje w shuzbie..., 2016). Rozpatrujac wagg tego zagadnienia, w programie badan
naukowych Komisji ,Horyzont 2020” uwzgledniono konieczno$¢ zwickszenia
finansowania publicznego na badania nad biogospodarka i innowacje. Przeznaczono 4,7
mld euro na dziatania w ramach wyzwania ,,Bezpieczenstwo zywno$ciowe, zrOwnowazone
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rolnictwo, badania morskie oraz biogospodarka”, a w innych dziedzinach programu
,Horyzont 2020 przewidziano finansowanie uzupetniajace (European Commission, 2012).
Czgs¢ tych srodkéw wspomoze rowniez rozwoj gospodarstw rolnych.

Na koniec warto zauwazy¢, ze niektore panstwa cztonkowskie Unii Europejskie;j,
w tym Dania, Finlandia, Holandia i Niemcy, wprowadzily juz krajowe strategie dotyczace
biogospodarki. Natomiast na arenie mi¢dzynarodowej ambitne strategie w tej dziedzinie
posiadaja lub opracowuja Chiny, Kanada, RPA i USA (European Commission, 2012).
Dlatego wazne jest by gospodarstwa rolne, nawet nieduze, sktonne byly do wprowadzania
nowych rozwigzan produkcyjnych. Niestety bez satysfakcjonujacego je dochodu, przy
braku $rodkow pienigznych i niezdolnosci do odtwarzania majatku, moga skupiac sig tylko
na biezacej konsumpcji i zapewnieniu przetrwania gospodarstwu. Moze to przetozy¢ si¢ na
niecheg¢ w stosunku do proponowanych zmian dazacych do upowszechnienia
biogospodarki.
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