Zeszyty Naukowe Szkoty G1éwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie
Problemy Rolnictwa Swiatowego tom 16 (XXXI), zeszyt 2, 2016: 55-65

Andrzej Czyzewski', Lukasz Kryszak®
Katedra Makroekonomii i Gospodarki Zywnosciowej,
Uniwersytet Ekonomiczny w Poznaniu

Wspotzaleznosci miedzygateziowe w sektorze rolnym w swietle
modelu input-output a poziom finansowego wsparcia rolnictwa
w wybranych krajach

The Input-Output Analysis in the Agricultural Sector and Level
of Financial Support for Agriculture in Selected Countries

Synopsis. Gtéwnym celem artykutlu bylo zbadanie wspoétzaleznosci miedzygateziowych
w odniesieniu do rolnictwa przy pomocy modeli input-output w wybranych krajach w kontekscie
poziomu wsparcia finansowego rolnictwa w tych panstwach. Do badan wybrano 10 krajéw spoza Unii
Europejskiej, dla ktérych dostepne byty dane dotyczace poziomu wsparcia rolnictwa. Zakres czasowy
obejmowat lata 1995-2011, natomiast gtéwnym zrodtem danych byly tablice przygotowane w ramach
projektu World Input-Output Database. Przeprowadzone analizy potwierdzity paradoks rozwojowy
rolnictwa, zgodnie z ktérym wysoki potencjat sektora rolnego wiaze si¢ z relatywnie niska
efektywnoscia makroekonomiczna i jednoczesnie wysoka wydajnoscia pracy. W artykule okreslono
tez poziom samowystarczalnosci sektora rolnego w badanych krajach oraz zwiazki rolnictwa
z zagranica. Dodatkowo wskazano na proces wyréwnywania si¢ poziomu wsparcia dla rolnictwa
w poszczegolnych krajach, przy utrzymaniu relatywnie wysokiego zréznicowania.

Stowa Kkluczowe: model input-output, efektywnos¢ makroekonomiczna rolnictwa, wsparcie
finansowe, wykorzystanie zasob6w wtasnych, nadwyzka ekonomiczna, import, eksport

Abstract. The study selected 10 non-EU countries for which data concerning the level of support for
agriculture were available. The time range covered the years 1995-2011, while the main sources of
data were tables prepared as part of the World Input-Output Database. The conducted analysis
confirmed the paradox of development of agriculture, according to which the high potential of the
agricultural sector is associated with a relatively low macroeconomic efficiency and at the same time
high productivity. The article sets a level of self-sufficiency in the agricultural sector in the studied
countries as well as international trade relations with foreign countries. In addition, it noted the
process of equalizing the level of support for agriculture in different countries, while maintaining a
relatively high diversity.

Key words: input-output model, macroeconomic effectiveness of agriculture, financial support, use
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Wstep
Szeregu informacji o funkcjonowaniu gospodarki w skali makroekonomicznej

dostarcza tabela przeptywéw miedzygateziowych, zwana tez tabela input-output. Znajduja
si¢ w niej informacje o popycie posrednim oraz koncowym, jak tez o procesie tworzenia

! prof. zw. dr hab., Katedra Makroekonomii i Gospodarki Zywnosciowej, Uniwersytet Ekonomiczny w Poznaniu,
Al. Niepodlegtosci 10, 61-875 Poznan, e-mail: kmigz@ue.poznan.pl

2 mgr, Katedra Makroekonomii i Gospodarki Zywnosciowej, Uniwersytet Ekonomiczny w Poznaniu,

Al. Niepodlegtosci 10, 61-875 Poznan,e-mail: lukasz.kryszak@ue.poznan.pl



56  A. Czyzewski, £. Kryszak

i podziatu dochodu. Ponadto, analizujac przeptywy wartosci pienigznych w poszczegélnych
czesciach tabeli mozna uzyskaé cenne informacje na temat funkcjonowania poszczeg6lnych
sektorow gospodarki. Tabela winna zawiera¢ 4 c¢wiartki (Czyzewski, 2013). Pierwsza
zwiera informacje na temat popytu posredniego oraz rozdysponowania produktéw danej
gatezi do innych dziatéw gospodarki. Druga ¢wiartka zawiera informacje na temat popytu
koncowego na produkty danych gatezi zgtaszanego ze strony konsumentéw, sektor
publiczny, zagranice oraz inwestorow. W trzeciej ¢wiartce przedstawiony jest proces
tworzenia dochodéw brutto w poszczegélnych gateziach, najczesciej z wydzielonymi
elementami wartosci dodanej, jak ptace i zyski. Czwarta ¢wiartka zawiera informacje na
temat podziatu wytworzonego dochodu, jednakze zazwyczaj nie jest ona wypetniana.
Ograniczenie to, jak rowniez brak ujecia regionalnego, niewyodrebnianie roli bankoéw czy
wreszcie znaczne odstgpy czasowe w publikacji tabel stanowia powody, dla ktérych
badania w oparciu 0 modele input-output sa utrudnione (Czyzewski, Grzelak, 2012).
Niemniej jednak w odniesieniu do rolnictwa tabele przeptywdw daja duze mozliwosci
prowadzenia badan empirycznych. Dzieki tabelom mozliwe jest bowiem obliczenie szeregu
wskaznikdw  makroekonomicznych charakteryzujacych sektor rolny oraz jego
wspolizaleznosci  z innymi  sektorami gospodarki (Czyzewski, Grzelak, 2009;
Mréwczynska-Kaminska, 2014).

Celem artykutu byto okreslenie wspbétzaleznosci miedzygateziowych w rolnictwie
w wybranych krajach na tle poziomu finansowego wsparcia przy pomocy modelu input-
output. Wykorzystano wskazniki, ktére dos¢ kompleksowo obrazuja ekonomiczna role
i poziom rozwoju sektora rolnego. Zaprezentowano wskazniki dotyczace efektywnosci,
w tym makroekonomicznej, zwiazane z wydajnoscia pracy, mierniki uwypuklajace zwiazki
sektora rolnego z innymi dziatami gospodarki i zagranica oraz mierniki posrednio
wskazujace na proces odptywu nadwyzki z rolnictwa. Analizy dotycza wybranych krajow
spoza Unii Europejskiej. Wydaje sie bowiem, ze istnieje pewna luka w pismiennictwie
dotyczaca zaleznosci miedzygateziowych w odniesieniu do tych pafnstw w ujeciu
dynamicznym. Stad tez niniejszy artykut ma przede wszystkim charakter poznawczy.
Dodatkowo przedstawione zostana dane w zakresie poziomu wsparcia rolnictwa w tych
krajach w celu zestawienia ich z relatywna sita i znaczeniem sektora rolnego.

Dane i metody

Wszystkie obliczenia zostaty wykonane w oparciu o tablice zaczerpnigte z bazy World
Input-Output Database (www.wiod.org). W ramach tego projektu opracowano tabele
przeptywéw miedzygateziowych dla 40 krajow (UE-27 + 13 innych panstw). Do
podstawowych zalet opublikowanych tabel nalezy dostepnos¢ danych dla kazdego roku
w przedziale lat 1995-2011, ujednolicenie metodologiczne pozwalajace na rzetelne
poréwnania oraz wydzielenie importu z poszczegdlnych sektorow, jak tez wyrdznienie
importu produktow do dalszego przetworzenia i do konsumpcji finalnej. Tabelom
przeptywdw miedzygateziowych towarzysza ponadto satelickie rachunki zmiennych
srodowiskowych i spoteczno-ekonomicznych. Te drugie pozwalaja m.in. na analizy
dotyczace jakosci sity roboczej zatrudnionej w poszczegélnych sektorach®,

% Szczeg6towe informacje na temat metodologii tworzenia tabel w ramach bazy WIOD wraz z przykfadami
zastosowan danych mozna znalez¢ w: (Timmer i in., 2015) oraz (Dietzenbacher i in., 2013).
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Do analiz wybrano nastepujace kraje: Australia, Brazylia, Kanada, Chiny, Japonia,
Korea Potudniowa, Meksyk, Rosja, Turcja i USA. Dla tych panstw dostepne sa bowiem
wartosci wskaznika PSE, obrazujacego poziom wsparcia rolnictwa. Poszczeg6lne
wskazniki i relacje (okreslone w dalszej czesci artykutu) obliczono dla roku 1995, 2000,
2005 i 2011 (lub 2009 w przypadku braku nowszych danych). Pojecia ,,rolnictwo™ i ,,sektor
rolny" odnosza si¢ do dziatu obejmujacego rolnictwo, towiectwo, rybotéwstwo i lesnictwo.

Wybrane wskazniki efektywnos$ci ekonomicznej rolnictwa
w badanych krajach

Na podstawie tabeli przeptywéw miedzygateziowych mozna obliczy¢ szereg
wskaznikéw dotyczacych efektywnosci danego sektora, jak tez zaangazowanych
czynnikow produkcji (Czyzewski, Smedzik-Ambrozy, 2013). Z koniecznosci autorzy
ogranicza si¢ do zaprezentowania jedynie wybranych miernikéw. Do podstawowych
miernikdw efektywnosci mozna zaliczy¢ relacje wartosci dodanej tworzonej w gatezi do
wartosci produkcji globalnej (efektywnos¢ makroekonomiczna) oraz wynagrodzenie
czynnika kapitatu takze w relacji do produkcji globalnej, co jest miernikiem zblizonym do
rentownosci sprzedazy (ROS). Nalezy dodaé, ze dodatkowa zaleta wykorzystywanej bazy
jest fakt obliczania wartosci pracy wilasnej i doliczania jej do wartosci wynagrodzenia
czynnika pracy. W ten sposob otrzymuje si¢ oczyszczona wartosé wynagrodzenia kapitatu®,
Odpowiednie dane zamieszczono w tabeli 1.

Tabela 1. Wartos¢ dodana oraz wynagrodzenie czynnika kapitatu w relacji do produkcji globalnej w sektorze
rolnym w wybranych krajach w latach 1995, 2000, 2005, 2011 (2009)

Table 1. Value added and capital compensation in relation to total agricultural output in selected countries in 1995,
2000, 2005, 2011 (2009)

Kraj wartos¢ dodana / produkcja globalna wynagrodzenie czynnika kapitatu / produkcja

1995 2000 2005 2011 1995 2000 2005 2009
Australia 49,2 51,9 55,0 55,0 20,3 25,9 30,4 25,6
Brazylia* 64,9 59,8 54,1 56,9 39,2 354 30,8 37,9
Kanada 42,1 38,9 36,9 35,0 229 22,3 20,5 22,9
Chiny* 61,5 58,8 58,4 58,6 7,7 10,0 6,5 3,0
Japonia 53,8 55,9 52,5 50,0 25,8 31,6 26,1 24,6
Korea Pd. 67,5 63,9 60,4 50,0 -238 211 -18,8 -74
Meksyk 62,0 62,7 57,5 56,5 36,6 37,0 31,5 35,4
Rosja 48,7 53,8 53,0 47,2 18,2 22,2 21,7 15,6
Turcja 63,0 63,4 63,0 62,9 6,3 6,3 6,3 6,3
USA 38,7 39,4 42,6 42,4 20,5 18,3 23,1 19,0

* wartosc pracy wlasnej nie zostata wytaczona
Zrédto: Obliczenia wiasne na podstawie bazy Socio Economic Accounts, www.wiod.org [dostep kwieciefi 2016].

W grupie badanych krajow wystepowaty istotne réznice w zakresie udziatu wartosci
dodanej w produkcji globalnej. Najwyzszy udziat w 2011 roku odnotowano w Turcji,
a nastepnie w Chinach i Brazylii, przy czym w ostatnich dwoch krajach udziat ten obnizyt

* Procedura wiaczania wartosci pracy wilasnej do wartosci wynagrodzenia czynnika pracy w poszczeg6lnych
krajach zostata opisana w: (Erumban i in., 2012). Procedura ta nie zostata przeprowadzona dla Brazylii i Chin.
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sig wzgledem 1995 roku. Najnizszy udzial wartosci dodanej w catkowitej produkcji
obserwuje si¢ z kolei w Kanadzie i USA, przy czym w Kanadzie badany udziat ulega
dodatkowo obnizeniu. Dane w tabeli wskazuja na pewien paradoks rozwojowy rolnictwa.
Wysoki udzial wartosci dodanej powinien bowiem $wiadczy¢ o relatywnie duzej
efektywnosci ekonomicznej sektora. Z drugiej strony wida¢ wyraznie, ze w krajach
0 wysokim poziomie rozwoju gospodarczego udziat wartosci dodanej w produkcji
globalnej w rolnictwie jest relatywnie niski. Podobne tendencje obserwuje sie réwniez
w odniesieniu do Unii Europejskiej. Wydaje sie, ze takie zjawisko mozna tlumaczy¢
bardziej materiatochtonng (zwiazana z zapotrzebowaniem na technologie) $ciezka rozwoju
rolnictwa w krajach wysokorozwinietych (Mréwczynska-Kaminska, 2014). Silny sektor
rolny charakteryzuje si¢ czesto niska efektywnoscia jednostkowa, co mozna wiazaé
z prawem malejacych korzysci krancowych. Nalezy jednak pamigta¢, ze cho¢ wartosé
dodana stanowi w rozwinigtych krajach mniejsza czgs¢ produkcji globalnej, to jednak
osiagane sa wysokie bezwzgledne jej wartosci.

Ciekawie przedstawiaja sic¢ dane w zakresie wynagrodzenia czynnika kapitatu
w relacji do produkcji globalnej. W 2011 roku zdecydowanie najwyzsza byta ona
w Brazylii, Meksyku i Australii. W przypadku Brazylii od wynagrodzenia czynnika
kapitatu nie odjeto jednak wyceny pracy wiasnej, co nieco obniza wiarygodnos¢ wskaznika.
Sytuacja w tym kraju jest ponadto specyficzna, zwazywszy ze w przeciwienstwie do krajow
UE, zdecydowana wiekszos¢ pracownikdw sektora rolnego zatrudniona jest jako ptatna sita
robocza, cho¢ stawki sa niskie. Przecigtne roczne wynagrodzenie pracujacego w rolnictwie
w Brazylii w 2009 roku wyniosto 1,6 tys. USD, podczas gdy np. w Australii byto to 32,3
tys. USD (Socio Economic...). W Meksyku i Australii wartos¢ dodana stanowi relatywnie
duza czes¢ produkcji globalnej, co czgsciowo przektada si¢ réwniez na wysoki udziat
wynagrodzenia kapitalu w catkowitej produkcji. Niski udziat wynagrodzenia kapitatu
w produkcji w krajach takich jak Turcja czy Rosja ttumaczy¢ mozna z kolei tym, ze
rolnictwo tych krajow jest pracochtonne i oparte gtéwnie na pracy wiasnej rolnika. Odjecie
wartosci pracy wiasnej sprawia, ze bezwzgledny poziom wynagrodzenia kapitatu jest niski.

Specyfika czynnika pracy w rolnictwie sprawia, ze efektywnos¢ warto tez badaé¢
uwzgledniajac wartos¢ dodana w przeliczeniu na osobe pracujaca w rolnictwie (lub godzine
pracy). W ten sposob odnosi sie tworzong wartos¢ dodana do catkowitych zasobdw pracy
(whasnych i optaconych) zaangazowanych w sektorze. Odpowiednie dane zamieszczono
w tabeli 2.

Podobnie jak poprzednio, takze w przypadku wydajnosci pracy pomiedzy badanymi
krajami istniaty istotne réznice. W rolnictwie australijskim w 2011 roku jedna pracujaca
osoba tworzyta 132,4 tys. USD wartosci dodanej rocznie, w Kanadzie niemal 74 tys.
W Brazylii, Chinach, Meksyku i Rosji na jednego pracujacego w rolnictwie przypadato
mniej niz 10 tys. USD. Pozytywnym zjawiskiem jest natomiast dynamicznie rosnaca
wydajnos¢ w tych krajach, ktéra w ujeciu nominalnym wzrosta przyktadowo w Chinach
ponad szesciokrotnie. Niemniej jednak badana relacja wyraznie wzrosta tez w Australii.
Miato to zwiazek ze spadajaca liczba 0sdb pracujacych w rolnictwie, jednak przede
wszystkim z dynamicznie rosnaca wartoscia dodana sektora (miedzy 2011 a 2005 rokiem
wartos¢ dodana wzrosta 0 50% w dolarach australijskich i 0 okoto 100% liczac w dolarach
amerykanskich), a po czesci takze zmianami kursu walutowego. (Socio Economic..). Dane
te $wiadcza o wysokiej wydajnosci rolnictwa amerykanskiego i australijskiego, ktore
w relatywnie wigkszym stopniu oparte jest na zasobach kapitatu niz pracy, szczegdlnie
w pordwnaniu ze stabiej rozwinictymi krajami azjatyckimi. Podobne wnioski ptyna
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z analizy wartosci dodanej przeliczonej na godzing pracy. W tym przypadku roznice
migdzy USA, Australia i Kanada sa nizsze, co $wiadczy o tym, ze osoby pracujace
w rolnictwie australijskim pracuja w wickszym wymiarze godzinowym. Wydajnosé¢
godzinowa najdynamiczniej wzrasta w Chinach i Turcji.

Tabela 2. Wydajnos¢ pracy w rolnictwie w sektorze rolnym w wybranych krajach w latach 1995, 2000, 2005,
2011 (2009)

Table 2. Work productivity in agriculture in selected countries in 1995, 2000, 2005, 2011 (2009)

wartos¢ dodana (tys. USD z roku 1995) / Warto$¢ dodana w USD z roku 1995 / liczba
Kraj liczba 0s6b pracujacych w rolnictwie godzin pracy w rolnictwie

1995 2000 2005 2011 1995 2000 2005 2009

Australia 32,1 334 58,9 132,4 15,7 15,8 28,5 28,4
Brazylia 2,0 18 2,3 7,0 11 0,9 13 2,6
Kanada 28,6 32,0 46,1 73,9 13,6 14,9 215 25,9
Chiny 0,4 0,5 0,8 2,7 0,3 04 0,5 11
Japonia 19,0 19,3 18,6 28,3 11,1 11,6 10,7 13,1
Korea Pd. 12,3 9,8 13,9 16,7 51 41 6,3 5,6
Meksyk 2,4 39 4,0 53 11 1,9 19 21
Rosja 1,2 0,9 1,9 4,2 0,6 0,5 1,0 1,6
Turcja 2,7 35 6,8 10,1 1,3 1,8 3,5 5,0
USA 334 41,0 58,9 84,6 18,7 18,0 25,0 274

Zrédto: Obliczenia wiasne na podstawie bazy Socio Economic Accounts, www.wiod.org [dostep kwiecien 2016].

Wydajnos¢ pracy w rolnictwie zalezy od technicznego uzbrojenia pracy oraz od
wielkosci areatu przypadajacego na zatrudnionego. Obie te wielkosci w krajach takich jak
Australia czy Kanada ksztattuja sie na wysokim poziomie. R6znice w wydajnosci pracy
moga by¢ w pewnej mierze ttumaczone tez poziomem kwalifikacji osob zatrudnionych
w rolnictwie. W krajach o wysokiej wydajnosci pracy odsetek godzin przepracowanych
przez osoby o wysokich kwalifikacjach w ogolnej liczbie godzin byt relatywnie wysoki i
wynosit w 2009 roku odpowiednio: 7,4% w Australii i Kanadzie, 15,8% w Japonii i 16,3%
w USA. Wyjatkiem jest Korea Pd., gdzie wydajnos¢ pracy byla wzglednie niska, a
wspomniany  odsetek  wyniést 45,3% (Socio Economic...). Wysoki poziom
wykwalifikowania sity roboczej jest w tym kraju charakterystyczny takze dla innych branz.

W kontekscie efektywnosci w rolnictwie warto ponadto uwzgledni¢ problem
wykorzystania zasobow wlasnych. Stopien wykorzystania produktéw rolniczych
w sektorze rolnym $wiadczy o poziomie nowoczesnosci rolnictwa w danym kraju.
Nowoczesny sektor rolny powinien charakteryzowa¢ sie niska bezposrednia
produktochtonnoscia zuzycia (czyli wysoka efektywnoscia) rozumiana jako relacja
wartosci produktéw zuzytych w rolnictwie i pochodzacych z niego (wraz z importem) do
wartosci produkcji globalnej w gatezi oraz niskim stopniem samozaopatrzenia (wartos¢
produktdw rolnych wykorzystanych w rolnictwie do wartosci calkowitego zuzycia
posredniego w gatezi). Wowczas mozna bowiem mowié o relatywnie silnych zwiazkach
rolnictwa z innymi dziatami gospodarki. Odpowiednie dane dla badanych krajéw zawarto
w tabeli 3.
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Tabela 3.Wykorzystanie zasob6w wiasnych w sektorze rolnym w wybranych krajach w latach 1995, 2000, 2005 i
2011.

Table 3. Use of own resources in agricultural sector in selected countries in 1995, 2000, 2005, 2011

Kraj Bezposrednia produktochtonnosé zuzycia (%) Stopien samozaopatrzenia (%)

1995 2000 2005 2011 1995 2000 2005 2011
Australia 11,7 10,6 10,5 11,6 24,5 23,4 24,1 26,8
Brazylia 8,2 8,9 9,1 8,4 25,5 24,1 21,7 21,8
Kanada 20,5 17,9 18,1 19,7 36,8 30,4 29,4 31,2
Chiny 15,5 15,5 15,8 14,1 40,5 37,9 38,2 34,1
Japonia 12,7 11,0 11,5 11,3 27,6 25,0 24,4 24,0
Korea Pd. 6,6 71 6,4 7,7 21,7 20,9 17,3 16,3
Meksyk 12,4 11,3 11,6 12,3 33,7 316 28,3 29,1
Rosja 22,0 19,3 15,3 17,0 44,5 435 34,4 34,0
Turcja 12,0 11,7 12,3 13,2 35,2 351 37,6 40,0
USA 21,3 21,0 19,9 17,7 34,8 34,8 34,8 30,9

Zrédto: Obliczenia wiasne na podstawie narodowych tabel przeptywéw miedzygateziowych, www.wiod.org
[dostep kwiecien 2016].

Zmniejszajacy si¢ wskaznik bezposredniej produktochtonnosci zuzycia w rolnictwie
w wiekszosci krajow moze wskazywaé, ze poprawia Sie proces wdrazania postepu
w sektorze rolnym. Niemniej jednak pomiedzy poszczeg6lnymi krajami istnieja wyrazne
réznice. Najwieksza efektywno$é wykorzystania zasob6w wilasnych obserwuje sie
w Brazylii i Korei. Relatywnie duzy (cho¢ zmniejszajacy si¢) poziom wykorzystania
zasobow wiasnych obserwuje sie z kolei w Kanadzie i USA oraz w Rosji. Moze to
$wiadczy¢ o pewnym odseparowaniu sektora rolnego od pozostatych gatezi gospodarki, ale
tez o potencjale rolnictwa, ktdre jest w stanie dostarcza¢ samemu sobie znacznej ilosci
produktow. W Korei i Brazylii obserwuje si¢ tez niski stopien samozaopatrzenia.
Zdecydowanie wyzszy jest on w Kanadzie i USA, jednakze najwigksze wartosci osiaga
w Rosji i Turcji. Wskaznik ten odnosi zuzycie wewngetrzne do ogo6tu zuzycia posredniego,
stad mozna powiedzie¢, ze w Turcji niemal potowa produktéw zuzywanych w rolnictwie
pochodzi z rolnictwa, co $wiadczy o matej nowoczesnosci tamtejszego rolnictwa. Co
wiecej, stopien samozaopatrzenia w tureckim rolnictwie wzrastat, w przeciwienstwie do
Rosji, gdzie proces zwiazania sektora rolnego z innymi sektorami gospodarki dynamicznie
postepuje. W catej badanej grupie krajow postepuje proces ograniczania samozaopatrzenia,
a co za tym idzie, dynamizuja sie przeptywy miedzy rolnictwem i innymi sektorami
gospodarki. Wzrost znaczenia otoczenia dla funkcjonowania sektora rolnego obserwuje sie
rowniez w przypadku Polski (Grzelak, 2011). Jest to charakterystyczne zjawisko dla
krajow, w ktorych sektor rolny ulega dynamicznym przeobrazeniom.

Relacje sektora rolnego badanych krajow z zagranica
Waznych informacji dotyczacych roli sektora rolnego w gospodarce krajowej

dostarczaja wskazniki obrazujace zwiazki tej galezi z zagranica (tab. 4). Do przyktadowych
miernikow w tym aspekcie naleza wskaznik importochtonnosci oraz udziat eksportu
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produktow rolnych w catkowitym popycie na produkty rolne (Mrowczynska-Kaminska,
2013). Importochtonnosé rozumiana jest jako suma wartosci produktow i ustug
przeptywajacych do rolnictwa a pochodzacych z importu w relacji do wartosci produkcji
globalnej rolnictwa.

Tabela 4.Wskazniki obrazujace zwiazki sektora rolnego z zagranica w wybranych krajach w latach 1995, 2000,
2005 i 2011.

Table 4. The indicators reflecting international relations of agricultural sector in selected countries in 1995, 2000,
2005, 2011

Kraj Importochtonnos¢ (%) Eksport prod. rolnych / popyt catkowity (%)
1995 2000 2005 2011 1995 2000 2005 2011
Australia 47 4,6 4,6 48 28,6 29,2 16,2 18,1
Brazylia 25 3,7 39 51 6,9 9,0 12,5 16,4
Kanada 7,6 9,0 8,5 85 18,3 19,4 18,0 21,0
Chiny 2,4 2,4 3,0 25 29 1,6 3,0 14
Japonia 3,0 2,7 35 44 0,2 0,5 0,5 0,5
Korea Pd. 49 4.8 43 7,7 2,8 1,7 1,2 1,3
Meksyk 53 5,6 6,8 10,2 9,5 6,8 8,1 10,8
Rosja 6,7 5,5 5,7 6,7 3,8 6,3 5,0 43
Turcja 31 4,4 4,4 42 7.8 6,7 6,2 6,4
USA 3,0 35 4,0 53 11,5 8,6 8,6 13,1

Zrédto: Obliczenia wiasne na podstawie narodowych tabel przeptywéw migdzygateziowych, www.wiod.org
[dostep kwiecien 2016].

Najwigksza importochtonnoscia charakteryzowato si¢ rolnictwo w Meksyku
i Kanadzie. W przypadku Kanady wysoki wskaznik importochtonnosci zwiazany moze by¢
z wysokim rozwojem gospodarczym tego kraju, w tym takze rolnictwa. Poza tym bliskos¢
USA oraz trudne warunki do produkcji rolnej na znacznym obszarze kraju moga
stymulowaé wykorzystanie ddbr importowanych. Z kolei jesli chodzi o Meksyk, to
obserwuje sie wzrost importochtonnosci w ostatnich latach, co §wiadczy¢ moze o procesie
unowoczesniania rolnictwa. Podobnie importochtonnosé¢ rosnie dynamicznie w Brazylii.
Najnizsze wartosci importochtonnosci odnotowano w Chinach i Japonii. W tym drugim
przypadku moze to by¢ spowodowane wzglednie niewielka rola krajowego rolnictwa
w gospodarce japonskiej (w sensie tworzenia PKB) lub niskim zapotrzebowaniem
tamtejszego rolnictwa na produkty do dalszego przetworzenia w rolnictwie, chociazby ze
wzgledu na specyficzne potozenie kraju. Poza tym w Japonii raczej importuje sie produkty
rolne przeznaczone do konsumpcji finalnej. Marginalne znaczenie ma w tym panstwie tez
eksport produktéw rolnych, ktéry w catkowitym popycie na te produkty przyjmuje sladowe
ilosci. Duzo wigksza role eksport produktow rolnych odgrywa w wysokorozwinigtych
krajach z wydajnym sektorem rolnym i jednoczesnie niewielka iloscia ludnosci, a co za tym
idzie nadwyzkami w produkcji zywnosci. Na uwage zastuguje tez dynamicznie roshacy
udziat eksportu produktéw rolnych w catkowitym popycie w Brazylii. Generalnie mozna
jednak stwierdzi¢, ze w krajach, w ktérych rolnictwo charakteryzuje sie niska
importochtonnoscia, eksport produktéw rolnych ma tez niewielkie znaczenie i odwrotnie.
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Realizacja nadwyzki ekonomicznej w rolnictwie w $wietle modelu
input-output

Kolejnym elementem charakterystyki sektora rolnego jest problem deprecjacji
ekonomicznej tej gatezi (odptyw nadwyzki ekonomicznej). Uwidacznia si¢ on przede
wszystkim poprzez mechanizm cenowy (Czyzewski, Kryszak, 2015; Czyzewski B.,
Majchrzak, 2015), jednakze zjawisko to mozna posrednio obserwowaé tez w tabeli
przeplywdéw miedzygateziowych. W tym kontekscie pomocny jest np. wskaznik udziatu
popytu posredniego w catkowitym popycie na produkty sektora (Czyzewski, Grzelak,
2009). Wskazniki te nie pozwalaja oczywiscie precyzyjnie oszacowa¢ zjawiska drenazu,
moga jedynie sugerowac jego wystepowanie. Odpowiednie dane zamieszczono w tabeli 5.

Tabela 5.Udziat popytu posredniego w catkowitym popycie w rolnictwie w wybranych krajach w latach 1995,
2000, 2005 i 2011

Table 5. The share of indirect demand in total demand agriculture in selected countries in 1995, 2000, 2005, 2011.

Kraj Udziat popytu posredniego w catkowitym popycie (%)

1995 2000 2005 2011
Australia 52,2 49,3 55,6 50,5
Brazylia 62,7 61,2 62,7 55,2
Kanada 67,5 63,9 64,3 61,0
Chiny 51,7 53,4 62,9 66,7
Japonia 71,1 67,9 71,0 75,5
Korea Pd. 56,9 70,5 69,6 66,9
Meksyk 52,2 50,5 48,8 44,6
Rosja 49,1 49,2 41,0 42,2
Turcja 34,1 41,6 49,1 51,8
USA 74,7 75,2 75,2 71,0

Zrédto: Obliczenia wiasne na podstawie narodowych tabel przeptywéw migdzygateziowych, www.wiod.org
[dostep kwiecien 2016].

W 2011r. w poréwnaniu do roku 2005 udziat popytu posredniego w catkowitym
popycie na produkty rolne wzrést w 4 krajach. Najwiekszy wzrost odnotowano w Turcji
(0 52%), w Chinach o 29%, a nastgpnie w Korei i Japonii. Cho¢ popyt finalny i wartosé¢
dodana na poziomie sektora nie musza by¢ sobie réwne, to mozna przypuszczaé, ze
w krajach tych wartos¢ dodana zwiazana z produkcja zywnosci jest w coraz wigkszej czesci
realizowana w sektorach pozarolniczych. Taka sytuacja moze wydawa¢ si¢ niekorzystna
z punktu widzenia rolnictwa, jednakze w rzeczywistosci $wiadczy to o rozwoju
gospodarczym, dla ktérego charakterystyczna jest realizacja wartosci dodanej na coraz to
wyzszych ogniwach fancucha produkcji. Takie zjawisko wynika tez z rosnacego stopnia
przetworzenia zywnosci. Warto zwréci¢ uwage, ze w krajach takich jak Kanada czy USA
udziat popytu posredniego w catkowitym popycie na dobra rolne jest wysoki, jednakze
nieco sie obniza, co moze wynika¢ ze zwrdcenia sie konsumentéw w kierunku bardziej
naturalnej, mniej przetworzonej zywnosci. Tego typu zywnosé¢ rolnicy moga sprzedawaé
bezposrednio, co eliminuje posrednikdw.

Zarysowana specyfika rozwoju sektora rolnego sprawia, ze rolnictwo wspierane jest
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w wielu krajach $wiata, jednakze powstaje pytanie o zakres i formy tej pomocy.
Poréwnanie poziomu wsparcia w wybranych krajach umozliwia szacowany i publikowany
przez OECD wskaznik PSE® (tab. 6). Zostat on dodatkowo zestawiony z udziatem
rolnictwa w tworzeniu globalnej wartosci dodanej w danym kraju w celu ukazania
ekonomicznego znaczenia tej gatezi w gospodarce.

Tabela 6.Udziat sektora rolnego w tworzeniu wartosci dodanej i poziom jego finansowego wsparcia
w wybranych krajach w latach 1995, 2000, 2005 i 2011.

Table 6. The share of agricultural sector in creating value added and its level of financial support in selected
countries in 1995, 2000, 2005, 2011.

Warto$¢ dodana w sektorze rolnym jako % Poziom wsparcia mierzonego wskaznikiem
Kraj wartosci dodanej ogétem PSE (%)

1995 2000 2005 2011 1995 2000 2005 2011
Australia 3.8 4,0 31 3,0 6,44 3,75 3,64 3,12
Brazylia 58 5,6 57 5,6 -14,76 5,77 6,79 5,61
Kanada 2,8 2,2 18 1,9 19,13 19,5 21,23 14,98
Chiny 20,0 15,1 12,1 10,1 5,48 2,68 7,75 10,31
Japonia 1,7 1,6 14 1,3 62,22 59,74 53,8 51,35
Korea Pd. 6,2 4,6 3,3 2,7 72,77 66,14 59,61 53,27
Meksyk 53 41 3,3 34 4,7 23,48 12,94 12,32
Rosja 7,8 7,2 5,0 4,2 15,37 0,97 15,01 14,87
Turcja 11,8 10,8 10,6 9,2 25,23 30,53 27,04 19,30
USA 1,2 1,0 1,0 1,2 9,75 22,67 15,05 8,02

Zrédto: Obliczenia wiasne na podstawie narodowych tabel przeptywéw migdzygateziowych, www.wiod.org oraz
stats.oecd.org [dostep kwiecien 2016].

W 5 z 10 badanych krajéw udziat sektora rolnego w catkowitej wielkosci wartosci
dodanej nie przekraczat w 2011 roku 3%, co swiadczy o relatywnie niewielkim znaczeniu
rolnictwa w tych panstwach z punktu widzenia tworzenia PKB. W Australii i USA poziom
wsparcia dla rolnictwa jest niewielki i w badanych latach malejacy. Odmienna sytuacje
obserwuje sie natomiast w Japonii i Korei. Poziom wsparcia dla tamtejszego rolnictwa jest
bardzo wysoki, a wartosci wskaznika PSE powyzej 50% wskazuja, ze ponad potowa
dochodéw otrzymywanych przez rolnikdw pochodzi ze wsparcia. Mozna argumentowac, ze
to wiasnie niewielka rola sektora rolnego w tych krajach sprawia, ze rolnictwo moze by¢
wspierane na szeroka skale. Z drugiej strony taczne koszty wsparcia rolnictwa w tych
krajach mierzone wskaznikiem TSE (Total Support Estimate) sa dos¢ wysokie.
Przyktadowo w Korei w 2011 roku TSE stanowito 1,96 % PKB, a w Japonii 1,24%.
Niewielki udziat rolnictwa w PKB nie oznacza jednak, ze sektor ten jest nieistotny w sensie
spoteczno-ekonomicznym. Wsparcie rolnictwa uzasadnia si¢ obecnie z perspektywy
potrzeby dostarczania débr publicznych, utrzymania zywotnosci obszaréw wiejskich,
zapewnienia bezpieczenstwa zywnosciowego czy odpowiednich dochodéw ludnosci
rolniczej. Intensywne wspieranie dochodéw rolnikébw w Japonii sprawito, ze zostat tam
rozwiazany problem parytetu dochodéw rolniczych i nierolniczych. Dochody z rolnictwa w

® PSE- Prodeucer Support Estimate. Wyraza w procentach, jaka czes¢ dochodéw rolniczych pochodzi ze wsparcia.
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latach 2006-2008 byty o okoto 13% wyzsze niz dochody w innych sektorach gospodarki
(Czyzewski, Kutyk, 2010). Warto tez doda¢, ze w przeciwienstwie do polityki rolnej UE,
intensywnos¢ wsparcia rolnictwa w Japonii miata charakter procykliczny. W krajach, gdzie
sektor rolny miat relatywnie wiekszy udziat w tworzeniu PKB (Turcja, Chiny), wsparcie
finansowe ksztattowato sie na umiarkowanym poziomie, przy czym w Chinach
wykazywato tendencje wzrostowa, a w Turcji malejaca. L.aczny koszt wsparcia rolnictwa w
tych krajach byt jednak wysoki i wynosit odpowiednio 1,86 i 2,51% PKB. Badania
dotyczace wsparcia finansowego prowadzone na wiekszej grupie krajow (Kutyk, 2015)
dowodza, ze poziom wsparcia rolnictwa w krajach 0 wyzszym i nizszym poziomie rozwoju
wyréwnuje sie i generalnie si¢ obniza. W przypadku krajéw stabiej rozwinietych, poziom
wsparcia jest w wiekszym stopniu  uzalezniony od biezacych warunkéw
makroekonomicznych.

Podsumowanie

W artykule analizowano wybrane zaleznosci miedzygateziowe dotyczace sektora
rolnego w wybranych krajach. Prowadzone analizy potwierdzity zidentyfikowany
w literaturze paradoks rozwojowy rolnictwa. Okazuje si¢ bowiem, ze w krajach, w ktdrych
sektor rolny jest obiektywnie silny, obserwuje si¢ relatywnie niska efektywnosé¢
makroekonomiczna. Problem realizacji nadwyzki poza rolnictwem oraz wzrost
materiatochtonnosci $wiadcza tak naprawde o wiekszej absorpcji postepu w rolnictwie i
0 unowoczesnianiu catego kompleksu gospodarki zywnosciowej. Ztozonos¢ relacji
miedzygateziowych w rolnictwie moze by¢ przestanka do dalszych badan w tym zakresie,
szczegOlnie w odniesieniu do konkretnych krajéw oraz relacji rolnictwa z innymi sektorami
gospodarki. Tym bardziej, ze niektére badania (np. Mréwczynska-Kaminska, 2013)
wskazuja, ze w najwyzej rozwinictych gospodarkach, rola agrobiznesu jako catosci
ponownie wzrasta, chociazby ze wzgledu na potrzebe dostarczenia zywnosci wysokiej
jakosci. Niemniej na podstawie informacji zawartych w niniejszym artykule nalezy
stwierdzic, ze:

e efektywnos¢ makroekonomiczna w krajach z silnym sektorem rolnym jest niska, za to
poziom wynagrodzenia czynnika kapitatu jest wyzszy. Efektywniej wykorzystywane
sa tez w tych panstwach zasoby pracy, o czym s$wiadczy znacznie wyzszy poziom
wydajnosci pracy w przeliczeniu na osobe;

e W stabiej rozwinietych krajach obserwuje si¢ wzrost importochtonnosci w rolnictwie,
jak tez wzrost roli eksportu w popycie na produkty rolne, co swiadczy o procesie
unowoczesniania rolnictwa i jego wiekszego zwiazania z rynkami $wiatowymi.
Znaczenie eksportu zalezy od wystepowania nadwyzek produkcji rolnej, ale tez
tradycji danego kraju, na co wskazuje niski poziom zwiazania z rynkiem $wiatowym
rolnictwa azjatyckiego;

e duzy udziat bezposredniej produktochtonnosci zuzycia i samozaopatrzenia
w rolnictwie obserwuje si¢ w krajach o wysokim, jak i niskim poziomie rozwoju
sektora rolnego. Zjawisko to moze mie¢ rdzne przyczyny Jest to pewien paradoks,
ktory wymagatby dalszych analiz, poniewaz zjawisko takie moze swiadczy¢ zaréwno
o wzglednie niskich przeptywach do rolnictwa z innych dziatéw, jak i o duzej sile
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badanej gatezi, ktora jest zdolna sama dostarcza¢ sobie licznych produktéw do
dalszego wykorzystania;

e poziom finansowego wsparcia rolnictwa nie zalezy od udzialu sektora rolnego
w gospodarce (w sensie udziatu w tworzeniu PKB) ani jego pozycji w $swietle tabeli
przeptywdw miedzygateziowych. Zwiazany jest on raczej z szerszym postrzeganiem
roli rolnictwa w danym kraju (np. jako dostarczyciela débr publicznych) oraz
mozliwosciami budzetowymi poszczegblnych panstw.

Literatura

Czyzewski, A. (2013). Przeptywy migdzygateziowe jako makroekonomiczny model gospodarki. Wydawnictwo
UE, Poznan.

Czyzewski, A., Grzelak, A. (2012). Mozliwosci wykorzystania statystyki bilanséw przeptywéw
miedzygateziowych dla makroekonomicznych ocen w gospodarce. Przeglad Statystyczny, 59(numer
specjalny 1), 173-184

Czyzewski, A., Grzelak, A. (2009). Mozliwosci oceny rozwoju rolnictwa w warunkach globalnych
z zastosowaniem tabeli przeptywow miedzygateziowych, w: Roczniki Naukowe Stowarzyszenia
Ekonomistéw Rolnictwa i Agrobiznesu, tom XI, z.2, Poznan, 43-48.

Czyzewski, A., Kryszak, L. (2015). Relacje cenowe w rolnictwie polskim a dochodowos¢ gospodarstw rolnych
i gospodarstw domowych rolnikéw. Zeszyty Naukowe SGGW Problemy Rolnictwa Swiatowego, 15(30),
z. 3,17-29.

Czyzewski A., Kutyk P. (2010). Relacje miedzy otoczeniem makroekonomicznym a rolnictwem w krajach
wysokorozwinietych i w Polsce w latach 1991-2008, Ekonomista Key Text Warszawa, nr 2 /2010, 189-214.

Czyzewski, A., Smedzik-Ambrozy, K. (2013). Intensywne rolnictwo w procesach specjalizacji i dywersyfikacji
produkcji rolnej. Ujecie regionalne i lokalne, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa.

Czyzewski B., Majchrzak A. (2015). Zwiazek dochodéw, cen i produktywnosci w rolnictwie w Polsce - ujgcie
makroekonomiczne. Roczniki Naukowe Stowarzyszenia Ekonomistéw Rolnictwa i Agrobiznesu, tom XVII,
z.2,26-31

Dietzenbacher, E., Los, B., Stehrer, R., Timmer, M., & De Vries, G. (2013). The construction of world input—
output tables in the WIOD project. Economic Systems Research, 25(1), 71-98.

Erumban, A., Gouma, R., de Vries, G., de Vries, K., & Timmer, M. (2012). WIOD Socio-Economic Accounts
(SEA): Sources and Methods. Groningen, April.

Grzelak, A. (2011). Zwiazki rolnictwa z rynkiem w Polsce z perspektywy oceny bilanséw przeptywow
migdzygateziowych. Roczniki Naukowe Stowarzyszenia Ekonomistéw Rolnictwa i Agrobiznesu, 13(1),
135-139.

Kutyk, P. (2015). Relacje strukturalne w finansowym wsparciu rolnictwa w grupach panstw o réznym poziomie
rozwoju gospodarczego. Roczniki Naukowe Stowarzyszenia Ekonomistéw Rolnictwa i Agrobiznesu, 17(6),
140-145.

Mréwczynska-Kaminska, A. (2013). Wykorzystanie modelu przeplywéw miedzygateziowych do badania
zaleznosci w agrobiznesie w krajach Unii Europejskiej. Referat na 1X Kongres Ekonomistéw Polskich, 1-8.

Mréwczynska-Kaminiska, A. (2013). Znaczenie agrobiznesu w gospodarce narodowej w krajach Unii
Europejskiej. Gospodarka narodowa, 3, 79-100.

Mréwczynska-Kaminska, A. (2014). Woybrane wspolizaleznosci migdzygaleziowe w sektorze rolno-
zywnosciowym w krajach Unii Europejskiej. Journal of Agribusiness and Rural Development, 2(32),
99-110.

Timmer, M. P., Dietzenbacher, E., Los, B., Stehrer, R. and de Vries, G.J. (2015). An lllustrated User Guide to the
World Input-Output Database: the Case of Global Automotive Production. Review of International
Economics., 23, 575-605



