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Wplyw mozliwych zmian struktury i poziomu intensywnosci
produkcji na produkcyjnosé¢ roslin i site oddziatywan
srodowiskowych w perspektywie 2030 roku*

The impact of possible changes in the structure and intensity
of agricultural production on the crop yields and environment
in 2030

Synopsis. W pracy dokonano oceny zmian w strukturze produkcji roslinnej i poziomu intensywnosci
nawozenia mineralnego NPK oraz bilansu azotu brutto w latach 2012-2020 i w perspektywie roku 2030.
W opracowaniu przyjeto szereg zatozen prognostycznych uwzgledniajacych mozliwosé realizacji
celow koncepceji EZL w uwarunkowaniach przyrodniczo-produkcyjnych polskiego rolnictwa. Z analizy
wynika, ze w perspektywie 2030 roku nalezy oczekiwa¢ obnizenia intensywno$ci nawozenia i
catkowitej produkcji roslinnej, przy wzroscie powierzchni upraw ekologicznych, z jednoczesna
poprawa efektywnosci wykorzystania sktadnikow nawozowych, co powinno prowadzi¢ do
zmniejszenia presji ze strony biogendw (azotu) na srodowisko.

Stowa kluczowe: zmiany organizacyjno-produkcyjne, produkcyjno$¢ roslin, system produkcji,
intensywnos¢ produkeji, oddziatywanie srodowiskowe

Abstract. The paper evaluates the changes in the structure of crop production and the intensity of
mineral NPK fertilisation, as well as in the gross nitrogen balance in 2012-2020 and in 2030. A number
of prognostic assumptions were made in the study which take into account the possibility of achieving
the objectives of the European Green Deal in the context of current natural and productive conditions
of Polish agriculture. The analysis showed that in 2030, a decrease in fertilization intensity and in total
crop production should be expected, with an increase in the area of organic crops and improvement of
the efficiency of fertilizer use, which should lead to a decrease in the pressure of nutrients (nitrogen) on
the environment.
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Wprowadzenie

Rolnictwo jest jedna z niewielu dziedzin gospodarki, ktora w swojej istocie funkcjonuje
(prowadzona jest) w §rodowisku przyrodniczym i jednoczesnie ma fundamentalne znaczenie
dla bezpieczenstwa zywnosciowego (zywieniowego, zdrowotnego) (Michalezyk 2013;
Mikuta 2012), ekonomicznego poprzez utrzymanie konkurencyjnosci (produkcyjnej i
ekonomicznej), ale takze bezpieczenstwa srodowiskowego (Kopinski 2018A). Znaczenie i
rola rolnictwa szczegdlnie stajg si¢ istotne wobec wyzwan ostatnich lat. Nalezy tu przede
wszystkim wymieni¢, oprocz zrywania tancuchow dostaw srodkéw produkeji i produktow
rolnych w handlu migdzynarodowym zwigzanych z konfliktami zbrojnymi, perspektywe
(bliska i daleka) wdrazania zalozen strategii ramowej Europejskiego Zielonego Ladu (EZL),
ktéra ma by¢ odpowiedzia na gldwne problemy Unii Europejskiej (UE) dotyczacych klimatu
i $rodowiska (Komunikat 2020; Kopinski, Ochal 2022). Jednoczesnie uwarunkowania
funkcjonowania gospodarki, wymuszaja ciggle podejmowanie decyzji i inicjujg procesy
dostosowawcze w rolnictwie, wobec zachodzacych przemian ekonomicznych i
strukturalnych (Jozwiak 2013).

Wedlug zatozen zawartych w koncepcji Europejskiego Zielonego tadu, nalezy
zintensyfikowa¢ dziatania, ktorych celem ma by¢ przeciwdzialanie zmianom klimatu,
ochrona $rodowiska i zachowanie biordznorodnosci, a ktore znajduja odzwierciedlenie w
konstruowanym Planie Strategicznym WPR 2023-2027 (Plan 2021). Stad szczego6lnie
istotnym, z punktu widzenia funkcjonowania polskiego rolnictwa, wydaje si¢ okreslenie
realnych mozliwosci osiagnigcia stawianych celow i ocena ich skutkow (produkeyjnych i
srodowiskowych), jakimi sg: ograniczenie zuzycia nawozow mineralnych o 20% i strat
biogendw o 50% bez pogorszenia zasobnosci gleb, ograniczenie stosowanie pestycydow
chemicznych o 50% oraz wzrostu powierzchni upraw ekologicznych do 20% powierzchni
UR na poziomie unijnym do roku 2030 (Komunikat 2020). W tym konteks$cie nalezy przede
wszystkim uwzgledni¢ specyfike polskiego rolnictwa, jego uwarunkowan przyrodniczo-
klimatycznych (jako$¢ rolniczej przestrzeni produkcyjnej) i organizacyjno-ckonomicznych
(koszty nos$nikoéw energii, $rodkéw produkcji, mozliwosci kapitalowe) (Udziat 2009;
Wrzaszez, Kopinski 2019, Zalewski 2022). Dos¢ szeroko, w kontekscie EZL, problemy te
byly takze poruszane w wielo-autorskiej publikacji w Polityka Insight/Research (Wptyw...
2022), tym niemniej nie uwzglgdniano tam oceny zmian w rolnictwie na srodowisko w
perspektywie 2030 roku, przez pryzmat wynikdéw bilansu azotu brutto, co jest w niniejszym
opracowaniu nowatorskim i oryginalnym podej$ciem.

Celem pracy bylo dokonanie oceny wpltywu mozliwych zmian struktury uzytkow
rolnych w roznych systemach produkcji rolniczej oraz poziomu intensywnosci produkcji
(nawozenia mineralnego) na produkcyjnos¢ roslin i site oddziatywan §rodowiskowych, w
kontekscie bilansu azotu brutto, w perspektywie 2030 roku.

Metody badan

Badania i analiza mialy charakter kameralny. Zakres analizy danych w przedziale
czasowym obejmowal lata 2012-2020 z wydzieleniem trzyletnich okresow oraz prognoz¢ na
rok 2030. Podstawowe zrodlo informacji stanowily dane statystyczne Glownego Urzedu
Statystycznego (GUS) (Uzytkowanie... 2013-2022; Srodki... 2013-2022; Produkcja...
2013-2022; Ochrona... 2013-2021; Rocznik... 2013-2021; Zwierz¢ta... 2015-2021),
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Inspekeji Jakosci Handlowej Artykuldw Rolno-Spozywczych (ITHARS) (Dane... 2022),
Glownego Inspektoratu Ochrony Srodowiska (GIOS) (Stan... 2014, Raport... 2022),
Krajowego Osrodka Bilansowania i Zarzadzania Emisjami (KOBiZE) (Poland’s... 2016-
2022) i wyniki badan wilasnych (Jonczyk, Stalenga 2010, Kopinski, Krasowicz 2021,
Kopinski, Ochal 2022, Matyka, Kopinski 2016, Wplyw... 2022) i innych autoréw (Kus,
Jonczyk 2018). Do oszacowania prognozowanych wielkosci w roku 2030 zastosowano
analizy trendow wykorzystujac szeregi czasowe, analizg regresji oraz wiedze ekspercka.

Analize podstawowych wskaznikéw oparto na $rednich dla trzyletnich okresow.
W okresie 2012-2020 oraz dla prognozy w roku 2030 dokonano oszacowania danych
wyodrgbnionych systeméw gospodarowania ekologicznego (Eko) i konwencjonalnego
(Konw). Dla wskazania zachodzacych tendencji porownywano zmiany w odniesieniu do
okresu poprzedzajacego.

Analiza objeto zmiany powierzchni uzytkow rolnych, powierzchni uprawy, plonow i
zbiorow wybranych gatunkow roslin (zbéz, w tym kukurydzy na ziarno, rzepaku, buraka
cukrowego i ziemniaka), produkcji catkowitej roslin uprawianych na UR oraz poziomu
intensywnosci produkcji, mierzonego wielkoscia catkowitego i jednostkowego zuzycia azotu
(N), fosforu (P»Os) i potasu (K>O) w nawozach mineralnych w Polsce. Do obliczenia
produkcyjnosci roslinnej zastosowano wspotczynniki przeliczeniowe plonéw roslin na
jednostki zbozowe (1 j.zb. = 100 kg ziarna zb6z), w odniesieniu tylko do plonéw gtéwnych
(zbioréw) roslin uprawianych na gruntach ornych, upraw trwatych, tak i pastwisk.

Oceng zmian sity oddziatywan $rodowiskowych rolnictwa dokonano na podstawie
zmian sald bilansu azotu brutto sporzadzonego wedtug metody zaproponowanej przez OECD
i Eurostat (Kremer 2013; Kopinski 2017). Zmiany analizowanych wskaznikow
zaprezentowano w formie tabelarycznej.

W opracowaniu danych prognostycznych przyjeto nastepujace zatozenia metodyczne:
e prognozowane powierzchnie UR, UR w dkr, GO, zasiewow, gtownych roslin uprawnych,
upraw trwatych, trwatych uzytkow zielonych (TUZ) oraz stany zwierzat gospodarskich w
2030 roku, przyjeto na podstawie wezesniejszych analiz (Kopinski, Matyka 2014, Kopinski
2019A);

e szacunkow powierzchni uzytkow rolnych i upraw w systemie rolnictwa ekologicznego
dla lat 2018-2020 dokonano w oparciu o dane IJHARS (Dane... 2022), przyjmujac
utrzymanie wzrostowej tendencji udziatu powierzchni UR ekologicznych (y) do 2030 roku
(7%) zgodnie z réwnaniem linii trendu: y = 0,2157x + 0,6229 R? = 0,644 w latach 2002-
2020 (x) oraz utrzymanie dotychczasowej struktury upraw (jak w latach 2018-2020);

e prognoz¢ wysokosci plonow wybranych roslin uprawnych okreslono w oparciu o
mediang plonéw w latach 2016-2021, uwzgledniajac $rednioterminowe trendy plonowania
okreslone przez Matyke (Matyka 2014) i zaktualizowane (Matyka, Kopinski 2016),
skorygowane o 50% ze wzgledu na wplyw ograniczenia stosowania ilosci substancji
aktywnych w $rodkach ochrony roslin (SOR) na wielko$¢ plonow (Mrowczynski 2021) oraz
obnizke¢ plonu (y) spowodowana zmniejszeniem intensywno$ci nawozenia mineralnego
azotem (x) zgodnie z rownaniem regresji: y = 0,3131x + 12,883 R? = 0,599 (n=323) w latach
2002-2020, zaktualizowanym przez autora (Kopinski 2018C);

e plony ros$lin uprawianych w systemie rolnictwa ekologicznego zostaly obnizone o 20-
50% w stosunku do plonéw uzyskiwanych w rolnictwie konwencjonalnym (Kus, Jonczyk
2018; Jonczyk i in. 2021) oraz o wskaznik 0,85 odzwierciedlajacy w perspektywie 2030 roku
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ogolng obnizke plonowania ze wzgledu na wigksze upowszechnienie rolnictwa
ekologicznego;

o wiclko$¢ zbiorow poszczegdlnych roslin przyjeto na podstawie okreslonych w
zatozeniach powierzchniach ich uprawy oraz oszacowanych plonéw w systemie rolnictwa
ekologicznego, konwencjonalnego i tacznie;

e przewidywany w 2030 roku poziom nawozenia mineralnego poszczegdlnymi
sktadnikami NPK okreslono na podstawie rownan linii trendu krotkookresowego (kg N/ha
UR w dkr): y = -0,4345x + 80,862 R?> = 0,06 w latach 2011-2020 (x) i $redniookresowych
(kg P2Os/ha UR w dkr): y = -0,0358x + 25,157 R? = 0,004 w latach 2004-2020 (x) oraz (kg
K,O/ha UR w dkr): y = 0,5521x + 27,105 R? = 0,264 w latach 2006-2020 (x), uwzgledniajac
takze mozliwo$ci obnizenia nawozenia sktadnikami w granicach 0,2-0,9 kg NPK/ha UR w
dkr w wyniku rozwoju rolnictwa precyzyjnego (Madej, Pecio 2021, Smagacz 2016);

e dawki stosowanego w rolnictwie ekologicznym azotu przyj¢to na poziomie zerowym ,,0”,
natomiast dawki fosforu stanowity 5%, a potasu 10%, poziomu dawek stosowanych w
rolnictwie konwencjonalnym;

e prognozowane catkowite wielkosci zuzycia poszczegdlnych makrosktadnikow NPK w
nawozach mineralnych obliczono na podstawie przyjetych w zatozeniach powierzchni UR w
dkr oraz prognozowanych pozioméw nawozenia mineralnego (NPK), wg trendow;

e w zalozeniach prognostycznych przyjeto utrzymanie dotychczasowego (w latach 2012-
2020) tempa zuzycia wapna nawozowego z lekka korekta -10%, pozwalajacego na
utrzymanie (niepogarszanie) dotychczasowego stanu agrochemicznego gleb (odczynu pH).

Wyniki badan i dyskusja

Zasoby ziemi uprawnej w Polsce w odniesieniu do Europy nadal sg znaczne i w
ostatnich latach 2018-2020 wynosity 14,7 mln ha UR (tab.1). Od poczatku XXI w.
nastgpowat ciagly ubytek powierzchni uzytkow rolnych (UR) w tempie 160 tys. ha rocznie
(Kopinski, Matyka 2014; Kopinski 2018B). W znacznym stopniu wynikalo to z
uwarunkowan rynkowych (ekonomicznych), w tym dotyczacych rolnictwa, jakie miaty
miejsce w Polsce po wstagpieniu do Wspolnoty Europejskiej (WE) (Wigier i in. 2011;
Runowski, 2014). Jednak od 2012 roku tempo ubytku UR, podobnie jaki i gruntéw ornych
(GO), powierzchni zasiewow uleglo wyhamowaniu, dlatego przedstawione zmiany
prognostyczne (ubytki) nie przekraczaja na ogo6t 3-9% poszczegolnych kategorii uzytkowych
gruntow rolnych (tab. 1). Jak wynika z przyjetych zatozen udzial powierzchni uzytkow
ekologicznych ulegnie do roku 2030 podwojeniu (do 7% powierzchni UR) i moze wynosic¢
960 tys. ha UR. Rozwdj tego systemu produkcji rolniczej bedzie w znacznym stopniu
uzalezniony do wsparcia finansowego w ramach dziatah w przysztych Planach
Strategicznych WPR, a takze od sytuacji makroekonomicznej w Polsce oraz w innych
krajach, warunkujacej w znacznym stopniu rozwoj zakladow przetwarzajacych produkty
ekologiczne oraz rzutujgcej na zainteresowanie ze strony konsumentow (Kopinski 2019B).

W strukturze zasiewoOw w ostatnich latach (2012-2020) nadal najwigkszy udziatl maja
zboza. Poszczegélne gatunki zboz charakteryzowaty si¢ roéznymi kierunkami zmian
powierzchni uprawy (tab. 2). Do roku 2030 najwigksze spadki powierzchni moga dotyczy¢
upraw zyta, owsa i pszenzyta. Sposrod zboz najbardziej dynamicznie i systematycznie
wzrasta powierzchnia kukurydzy uprawianej na ziarno, co wigze si¢ z poprawa oplacalnosci
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1 warunkow klimatycznych dla jej produkcji (Matyka i Kopinski, 2016). Podobna tendencja,
chociaz w mniejszym stopniu, dotyczy takze zmian powierzchni uprawy rzepaku. W wielu
regionach kraju, zwlaszcza w gospodarstwach wielkoobszarowych, wzrost powierzchni jego
uprawy prowadzi do zmniejszenie udziatu zboz w strukturze zasiewoéw (Kopinski 2019B).
Jednak, w perspektywie 2030 roku, dalszy wzrost powierzchni uprawy rzepaku, powyzej 1
mln ha, moze by¢ ograniczany gldwnie warunkami glebowymi (Kopinski, Matyka 2014).

Tabela 1. Stan aktualny i prognoza zmian powierzchni uzytkow rolnych ogétem w Polsce do roku 2030 (tys. ha)

Table 1. The current state and the projected changes in the total agricultural area in Poland until 2030 (thous. ha)

W ‘l 2012-  2015- 2018-2020 Prognoza 2030
SZCZeZOol1- L. .
ynienieg 2014 2017 Ek Kon Raze Ek Kon Raze Wskaznik zmian*
[0) w m o w m

Uzytki rolne
ogolem 7Bl s0s T 1aes0 960 1283 13800 [ 989 %% a0
(UR)
Uzytki rolne
w dobrej
kulturze 1432 143; 501 140? 14524 955 127; 13730 | 99,9 1016 94,5
rolnej
(UR w dkr)
Gruntyome | 1079 1084 o0 1060 000 s gues gpz0 | 100 0L ooy

8 3 0 4 4
Pow1‘erzc'hm 1037 1069 326 1049 10823 623 9262 9885 103, 101, 913
a zasiewow 7 3 7 0 2
Ugory 01 150 64 103 177 122 223 100 | 35,6 “47’ 58,1
Uprawy 389 388 12 335 347 31 409 440 | 997 894 126
trwate 8
Trwate 101
uzytki 3162 3117 - - 3156 - - 3060 | 98,6 5 970
zielone
Pozostate 285 137 - - 16 - ; 70 | 481 M3 449
grunty 9

* - zmiana w odniesieniu do okresu poprzedzajacego (okres poprzedni = 100)

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS: (Uzytkowanie gruntow. .. 2013-2022)

Spadkowa tendencja uprawy ziemniaka, po znacznym regresie na przestrzeni ponad 20
lat (Kopinski 2018B), do roku 2030 powinna ulec wyhamowaniu, jednak jego udzial w
strukturze zasiewow, podobnie jak obecnie, nie bedzie przekraczat 3% (tab. 1, 2). Z tab. 2
wynika, ze spadkowa tendencja powierzchni uprawy buraka cukrowego jaka zachodzita w
ostatnich kilkunastu latach (Kopinski 2018B), zostata zatrzymana mimo liberalizacji rynku
cukru w Europie (Szajner 2017).



Wptyw mozliwych zmian struktury i poziomu intensywnosci produkcji na produkcyjnosc roslin... 9

Tabela 2. Zmiany powierzchni uprawy wybranych gatunkow roslin uprawianych na GO (tys. ha) w latach
2012-2020 oraz prognoza na rok 2030

Table 2. Changes in the cultivation area of selected crops on arable lands (ArL) (thous. ha) in 2012-2020 and the
forecast for 2030

2012 2015 2018-2020 Prognoza 2030
Wysznggél - - Wskaznik zmian*
- nienic 2014 2017 Ek  Kon Raze Ek  Kon Raze
o W m o W m
Pszenica 2185 2390 8 2426 2434 15 2085 2100 109, 101, 86,3
4 8
Jeczmien 930 906 3 872 875 7 943 950 97,4 96,6 108,
6
Zyto 1034 786 30 850 880 51 689 740 76,0 112, 84,1
0
Owies 475 477 24 474 498 40 370 410 100, 104, 82,3
4 4
Kukurydza 612 609 3750 752 5 745 750 | 995 2% 997
na ziarno 5
Pszenzyto 1158 1424 8 1322 1331 14 1086 1100 123, 93,5 82,6
0
Mieszanka 1057 833 7 832 838 12 748 760 78,8 100, 90,7
zbozowa 6
Rzepak 864 896 1 899 900 3 947 950 103, 100, 105,
7 4 6
Burak cukr. 201 206 0 242 242 0 230 230 102, 117, 95,0
5 5
Ziemniak 332 314 1 276 277 2 278 280 94,6 88,2 101,
1

* - zmiana w odniesieniu do okresu poprzedzajacego (okres poprzedni = 100)

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS: (Produkcja. .. 2013-2022)

Z tabeli 3 wynika, ze wedlug przyjetych w zatozeniach ograniczen tempa wzrostu
plonow wiekszosci roslin uprawnych, do roku 2030 powinny one dalej wzrasta¢, mimo
znacznie nizszego o 1/3, czy o 1/2 poziomu plonowania w systemie rolnictwa ekologicznego.
Wigkszo$¢ roslin uprawnych w Polsce posiada nadal znaczny potencjat plonotworczy, mimo
mniejszej niz przecietnie do krajow UE-27, a zwlaszcza np. Niemiec, dynamiki plonowania
(Matyka 2014). Dlatego szczegdlnie w perspektywie kolejnych lat (do roku 2030),
zwazywszy na zaktadany spadek intensywnos$ci produkcji (ograniczenia stosowania
nawozow mineralnych), szczegdlnie istotnym bedzie wykorzystanie tzw. pozanawozowych
czynnikow produkcji, tj. postepu biologicznego, technicznego i agrotechnicznego,
determinowanych konieczno$cig utrzymania i zwigkszenia konkurencyjnosci rolnictwa oraz
zapewnienia samowystarczalnosci zywnos$ciowej kraju (Matyka, Kopinski 2016, Smagacz
2016). Nalezy zaznaczy¢, ze w Polsce produkcyjnos¢ roslin jest dos¢ $cisle powiazana
(dodatnio) ze zmianami zuzycia makrosktadnikow w nawozach mineralnych, a szczegdlnie
azotu ze wzgledu na jego mocno plonotworczy charakter. Przecigtnie w Polsce kazdy wzrost
poziomu zuzycia azotu w nawozach mineralnych powoduje wzrost produkcyjnosci roslin z
1 ha UR w dkr o 0,31 j.zb. (Kopinski 2018C) i odwrotnie (patrz zatozenia metodyczne). Z
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przyjetych zatozen wynika, ze prognozowana produkcyjnos¢ roslin w roku 2030 moze
wynies¢ ok. 39 j.zb. z ha UR w dkr i by¢ o 2,6% wyzsza niz w latach 2018-2020 (tab. 3).

Tabela 3. Zmiany plonéw wybranych gatunkéw roslin uprawianych na GO (dt/ha) w latach 2012-2020 oraz
prognoza na rok 2030

Table 3. Changes of yields of selected crops cultivated on arable lands (dt/ha) in 2012-2020 and the forecast
for 2030

Wyszezead] 2012 2015 2018-2020 Prognoza 2030
}—]nienif - - Eko Kon Raze Eko Kon Raze Wskaznik zmian*
2014 2017 w m w m

Pszenica 453 466 29, 459 459 27, 504 502 | 102, 985 109,
9 8 9 4

Jeczmieh 373 375 26, 359 359 22, 359 358 | 100, 957 997
9 9 5

Zyto 201 292 21, 290 287 19, 298 29,0 | 100, 983 101,
7 0 3 0

Owies 280 283 20, 275 272 19, 300 289 | 979 961 106,
6 1 3

Kukurydza | o 630 4 640 639 °0 685 683 | ons 0L 106,

na ziarno 6 9 ’ 4 9

Pszenzyto 370 369 28, 373 372 25, 398 396 | 997 100, 106,
0 4 8 5

Mieszanka |51 501 22 551 g1 2% 305 303 | 968 934 107>

zbozowa 5 7 ’ ’ 8

Rzepak 302 283 285 285 > 200 299 | 37 100, 104,
3 7 ; 7 9

Burak cukr. | g15 626 297 504 504 273 642 642 | 10 lé 94.9 ‘08{

Ziemniak 242 259 172 264 264 156 282 281 | 107, 101, 106,

3 9 6

Produkeyj-

nos¢ UR

roslinna 379 382 - -8 - - 391 1008’ 99.7 1026

(j.zb./ha UR

w dkr)

* - zmiana w odniesieniu do okresu poprzedzajacego (okres poprzedni = 100)

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS: (Produkcja... 2013-2022)

Z punktu widzenia celow ekonomicznych, spotecznych (bezpieczenstwa zywieniowego
i zywnosciowego), ale i srodowiskowych istotne znaczenie ma i bedzie mie¢ uzyskanie
odpowiedniej wielkosci produkcji poszczegolnych ziemioptodow. Obecne i przewidywane
szacunki sg pochodng zmian powierzchni, ale takze produkcyjnosci (plonowania)
poszczegb6lnych upraw roslin. Z analizy zmian zbiorow glownych roslin uprawnych (tab. 4)
wynika, ze w porownaniu do lat 2012-2014 w okresie lat 2018-2020 wyraznie wzrosty,
sposrod wybranych upraw, zbiory pszenicy, kukurydzy na ziarno, pszenzyta i buraka
cukrowego. Wzrosta tez do 553 min j.zb. catkowita produkcyjno$¢ roslin. Udzial zbiorow
poszczegblnych upraw w systemie ekologicznym jest zréznicowany i zalezy w znacznym
stopniu od wymagan technologicznych, jednak nie przekracza na ogot 4% catkowitych
zbiorow rosliny, tak jak w przypadku owsa. Z przedstawionej w tab. 4 prognozy zbiorow
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wybranych ro$lin uprawnych wynika, ze do roku 2030 moga ulec one zmniejszeniu od 15%
(zyto) lub ulec zwiekszeniu do 11% (rzepak). Przewidywany wzrost zbiorow dotyczy¢
bedzie takze jeczmienia, kukurydzy na ziarno, buraka cukrowego i ziemniaka. Natomiast
prognozowana catkowita produkcyjnos¢ roslin moze ulec zmniejszeniu w odniesieniu do lat
2018-2020 0 2,8% 1 wynie$¢ 537 mln j.zb.

Tabela 4. Zmiany zbioréw wybranych gatunkow roélin uprawnych (tys.t) w latach 2012-2020 oraz prognoza na
rok 2030

Table 4. Changes of the harvest of selected crops (thous. t) in 2012-2020 and the forecast for 2030

w | 2012- 2015 2018-2020 Prognoza 2030
SZCZELOo. L, . .
}-/nienieg 20142017 "B Kon Raze  Ek  Kon Raze Wskaznik zmian*
(6] W m (6] w m
Pszenica 9907 1115 24 1114 11167 40 1050 10549 | 112, 100, 94,5
0 3 9 5 2
Jeczmien 3463 3398 9 3133 3141 16 3382 3398 | 981 924 108,
2
Zyto 3013 2295 66 2463 2529 98 2049 2147 | 762 110, 849
2
Owies 1372 1347 49 1303 1352 76 1109 1185 | 982 100, 87,6
4
Kukurydza | ©p oo 3840 10 4796 4807 19 sios  si24 | o921 12 106
na ziarno 2 6
Pszenzyto 4290 5251 23 4932 4955 35 4325 4359 | 122, 944 88,0
4
Mieszanka 3288 2504 15 2337 2353 26 2280 2305 | 762 940 98,0
zbozowa
Rzepak 2606 2539 22565 2567 32837 2840 | 974 1011’ ! 106’
Burak 1235 1287 1436 1475 104, 111, 102,
cukrowy 8 4 ! 1 14362 2 7 14760 2 6 8
Ziemniak 8007 8119 15 7293 7309 28 7839 7868 | 101, 90,0 107,
4 6
Produkcja
catkowita 100, 100,
UR (roliny | 3452 5493 - - 5529 - - 5374 . ;912
(mln j.zb.)

* - zmiana w odniesieniu do okresu poprzedzajacego (okres poprzedni = 100)

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS: (Produkcja. .. 2013-2022)

Waznym aspektem w wykorzystaniu potencjatu produkcyjnego polskiego rolnictwa,
takze w kontekScie bezpieczenstwa zywnosciowego jest utrzymanie zyznosci gleby,
zapewniajacej uzyskanie odpowiednich efektow produkcyjnych i ekonomicznych, przy
stabilizacji stanu srodowiska, co w pewnym sensie miesci si¢ w koncepcji EZL.

W analizowanych okresach lat 2012-2020, taczne zuzycie sktadnikoéw nawozowych
NPK w nawozach mineralnych w Polsce byto bliskie 2 min t, a w odniesieniu do ha UR w
dkr miescito si¢ w dos¢ waskim przedziale 133-136 kg NPK (tab. 5). Z wczeséniejszych prac
Kopinskiego (2018C) wynika, ze praktycznie od pierwszych lat XXI w. do 2015 roku zuzycie
to znajdowato si¢ w dynamicznym trendzie wzrostowym, odwrotnym niz w wiekszosci
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krajéw UE-27 (Matyka 2013). O ile w tych latach wzrost ten byt powodowany gltownie
zwigkszonym zuzyciem azotu z nawozow mineralnych, to w latach 2012-2020 najmocniej
wzrastalo zuzycie potasu, poprawiajac dotychczasowe relacje N:P:K, co ze wzgledow
produkcyjnych i sSrodowiskowych jest korzystne.

Z analizy obecnych uwarunkowan i przewidywanych kierunkéw zmian wynika, ze
zuzycie sktadnikéw NPK w nawozach mineralnych do roku 2030 moze si¢ zmniejszy¢ o ok.
12% do 1746 tys. t. W odniesieniu do lat 2018-2020 poziom zuzycia NPK moze spas¢ o 6-
7% 1 wynosi¢ 68,3 kg N/ha UR w dkr, 22,5 kg P»Os/ha UR w dkr i 36,4 kg KoO/ha UR w
dkr. Mimo zaktadanego rozwoju rolnictwa ekologicznego do 7% powierzchni UR w dkr w
roku 2030, zuzycie fosforu i potasu w tym systemie ulegnie niewielkim zmianom.

Tabela 5. Zmiany zuzycia sktadnikow nawozowych NPK w nawozach mineralnych w latach 2012-2020 oraz
prognoza na rok 2030
Table 5. Changes in the consumption of mineral fertilizers (NPK) in 2012-2020 and the forecast for 2030

Wyszezegél- | 2012- 2015- 2018-2020 Prognoza 2030 ) )

famt 2014 2017 Wskaznik zmian*
nienie Eko Konw Razem Eko Konw Razem
g;geg‘NPK 1941 1914 31976 1978 51741 1746 | 98,6 103,3 883
A(f;’;(g) 1132 1066 0 1069 1069 0 938 938 | 942 1003 877
Fosfor

(P,05) 366 325 1 347 347 1 307 308 | 888 1068 88,8
(tys. t)
POE?;S(IT;O) 43 523 2 560 562 4 496 500 | 118,1 1075 89,0
Razem NPK

(kghaURw | 1349 1332 52 1408 136,2 5,1 136,3 127,2 98,7 1023 934
dkr)

Azot (N)
(kg/ha UR w 78,7 74,2 0 76,2 73,6 0 73,4 68,3 94,3 99,2 92,8
dkr)

Fosfor
(P,0s)
(kg/ha UR w
dkr)

Potas (K,0)
(kg/ha UR w 30,8 36,4 4,0 39,9 38,7 3,9 38,8 36,4 | 1182 1063 94,1
dkr)

* - zmiana w odniesieniu do okresu poprzedzajacego (okres poprzedni = 100)

25,4 22,6 1,2 24,7 23,9 1,2 24,1 22,5 89,0 105.8 94,1

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS: (Srodki produkcji... 2013-2022)

W tabeli 6 podano rzeczywiste (lata 2012-2020) wielko$ci 1 prognozowane zmiany
poszczegdlnych elementéw bilansu azotu brutto, umozliwiajagcego ocen¢ zmian sily
oddziatywania dziatalno$ci rolniczej na $rodowisko (Kopinski 2017; Wrzaszcz, Kopinski
2019). Z analizy danych wynika, ze w poszczeg6élnych okresach lat 2012-2020 wielkos$ci
wnoszonego i wynoszonego azotu brutto, pomimo réznych kierunkéw zmian elementéw
sktadowych, pozostawaly wzglednie stabilne. Jego saldo oscylowalo na poziomie 47-48
kg/ha UR w dkr, z efektywno$cia wykorzystania 63-64%, co raczej nie $wiadczy o
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znaczacym zagrozeniu srodowiskowym. Z opracowanej prognozy wynika, ze w 2030 r.
wielko$¢ salda azotu (w masie) zmniejszy si¢ o 15% w odniesieniu do okresu lat 2018-2020,
osiggajac wielkos$¢ 594 tys. ton N (tab. 6). W porownaniu do tego okresu jednostkowe saldo
bilansu azotu brutto do roku 2030-tego moze ulec obnizeniu o 5 kg (o ok. 10%) osiagajac
poziom 43,3 kg N/ha UR w dkr. Zasadniczo bedzie to wynika¢ ze zmniejszenia poziomu
nawozenia mineralnego (racjonalizacji stosowania $rodkow produkcji), co powinno
jednoczesnie wptynaé na poprawe efektywnosci wykorzystania sktadnikéw nawozowych o

ok. 3 p.p.
Tabela 6. Zmiany elementéw sktadowych bilansu azotu brutto (tys.t) w latach 2012-2020 oraz prognoza na rok
2030
Table 6. Changes of the performance of the gross nitrogen balance components (thous. t) in 2012-2020 and the
forecast for 2030
Wyszezeedlnienic 2012- 2015- 2018-  Prognoza Wskaznik zmian*
yszezeg 2014 2017 2020 2030
‘Wnoszenie sktadnikow 1897 1882 1899 1742 99,2 100,9 91,7
Nawozy mineralne 1132 1 066 1069 938 94,2 100,3 87,7
Nawozy naturalne 518 539 581 569 104,1 107,8 97,9
Opad atmosferyczny 156 153 129 129 98,1 84,3 100,0
Biologiczne wigzanie 54 84 81 70 155.6 96,4 86,4
azotu
Nasiona ro$lin 33 35 35 31 106,1 100,0 88,6
Wynoszenie 1210 1212 1197 1148 100,2 98,8 95,9
sktadnikow
Zbiory zb6z 515 525 531 508 101,9 101,1 95,7
Zbiory rolin oleistych 90 88 89 99 97,8 101,1 111,2
Zbiory straczkowych 18 29 27 35 | 161, 93,1 1296
na nasiona
Zbiory roslin 22 23 25 26 104,5 108,7 104,0
przemystowych
Pozostatych roSlin 47 47 44 44 100,0 93,6 100,0
towarowych
Zbiory roslin 137 142 135 112 103.,6 95,1 83,0
pastewnych
Zbiory z tak i pastwisk 316 301 291 276 95,3 96,7 94,8
Zbierane plony
uboczne ro$lin i 66 57 54 50 86,4 94,7 92,6
poplony
Saldo N (tys. t) 687 670 702 594 97,5 104,8 84,6
Saldo N (kg N/ha UR 47,8 46,6 483 433 97,5 103,6 89,6
w dkr)
Wskaznik
efektywnosci 63,8 64,4 63,0 65,9 100,6 98,6 102,9
wykorzystania N (%)

* - zmiana w odniesieniu do okresu poprzedzajacego (okres poprzedni = 100)

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS, KOBIZE, GIOS
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Z przeprowadzonej analizy mozna wnioskowa¢, ze przewidywane w Polsce do roku
2030 tendencje zmian struktury uzytkowania gruntéw w réznych systemach gospodarowania
i jednoczesénie obnizenie intensywnosci produkcji roslinnej oraz produktywnosci uzytkow
rolnych, beda prowadzi¢ do poprawy parametréw stanu §rodowiska, wynikajacej przede
wszystkim ze zmniejszenia presji Srodowiskowej ze strony biogennych, a zwtaszcza azotu.

Podsumowanie

Przedstawiona analiza mozliwych do roku 2030 zmian zachodzacych w produkcji
ro$linnej, poziomu nawozenia mineralnego oraz oddzialywania srodowiskowego rolnictwa
ma charakter ramowy i wynika z przyjetych zatozen metodycznych. Trafnos$¢ przedstawione;j
prognozy zalezy w duzym stopniu od tzw. czynnikdw zewnetrznych, w tym ksztattu
interwencji i wymogdéw WPR, czy skali zagrozen wynikajacych z konfliktéw
miedzynarodowych. Mimo, ze sytuacj¢ ostatnich 9 lat do 2020 roku nalezy oceni¢ jako
wzglednie stabilng, to w perspektywie 2030 roku nalezy oczekiwa¢ generalnie obnizenia
intensywnosci nawozenia i catkowitej produkeji roslinnej, przy wzroscie powierzchni upraw
ekologicznych, z jednoczesna poprawa efektywnosci wykorzystania sktadnikow
nawozowych, co powinno prowadzi¢ do zmniejszenia presji ze strony produkcji rolniczej na
$rodowisko.

W strukturze zasiewow sposrod zbdz najbardziej dynamicznie i systematycznie bedzie
wzrasta¢ udzial powierzchni kukurydzy uprawianej na ziarno, przy stabilizacji powierzchni
uprawianego rzepaku, buraka cukrowego i ziemniaka. Obnizenie do roku 2030 poziomu
intensywnos$ci produkcji roslinnej, wynikajacej ze zmniejszenia nawozenia sktadnikami
nawozowymi o 6-7%, w tym gldwnie azotem, wplynie gtdwnie na obnizenie tempa wzrostu
plonowania wielu uprawianych roslin, co zwazywszy na przewidywane lepsze
wykorzystanie tzw. pozanawozowych czynnikow produkcji powinno prowadzi¢ do poprawy
wykorzystania sktadnikéw nawozowych. W roku 2030 catkowita produkcja roslinna moze
ulec niewielkiemu zwigkszeniu w odniesieniu do lat 2018-2020 o 2,8% i wynie$¢ 537 min
j-zb., pozwalajac na zachowanie pod tym wzgledem samowystarczalno$ci. W konsekwencji
saldo bilansu azotu brutto moze ulec obnizeniu do 2030 roku o ok. 10% do 43,3 kg N/ha UR
w dkr, wskazujac na kierunek zmniejszania sity presji rolnictwa na srodowisko.
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