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Kierunki rozwoju polskiego ogrodnictwa

Ways of development of Polish horticulture

Synopsis. W artykule ujeto zagadnienia dotyczace kierunkdéw rozwoju polskiego ogrodnictwa w
oparciu o tradycyjne jak i nowe zrodta danych. Poszczegodlne rodzaje produkcji ogrodniczej
podzielono ze wzgledu na wysokos$¢ i zmiany osiaganej nadwyzki bezpos$redniej. Jako najbardziej
rozwojowe wskazano kierunki, ktére utrzymywaly nie tylko najwyzsza, ale réwniez rosnaca
standardowa nadwyzke bezposrednia.

Stowa kluczowe: kierunki rozwoju, ogrodnictwo.

Abstract. The article is concentrated on the ways of development of Polish horticulture and is based
on both traditional and new sources of data. The individual horticultural specialisations were divided
depending on the height and changes of standard gross margin. These production directions which
have had not only the highest but also a growing standard gross margin were defined as the most
developed ones.
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Wstep

Cho¢ ogolnie znana definicja rozwoju mowiaca, ze jest to pewien proces przeobrazen,
zmian, przechodzenie do stanéw lub form bardziej ztozonych, Iub pod pewnym wzgledem
doskonalszych, a takze swego rodzaju rozkwit i rozrost [Stownik... 1981; Encyklopedia...
1998] nie nalezy do skomplikowanych, odniesienie zawartych w niej teorii do praktyki nie
jest juz takie proste. Gtowny klopot nastrgczaja rézne kryteria, wedlug ktérych ocena
rozwoju moze by¢ dokonywana. Niemalym problemem dla badaczy jest réwniez
koniecznos$¢ uwzglednienia w analizie specyfiki okreslonego sektora czy branzy.

Stawiajac sobie za zadanie okreslenie kierunkdéw rozwoju polskiego ogrodnictwa,
wymienionych dylematéw nie da si¢ pominaé. Kwestie te, w odniesieniu do polskiego
rolnictwa 1 obszaréw wiejskich, podejmowane byly w literaturze wielokrotnie, m.in. przez
Wosia [1996], Hunka [2002], Chmiclewska [2008], Karwat-Wozniak [2008] czy
Szczepaniak [2008]. I choé¢ ogrodnictwo stanowi integralna czg$¢é produkcji rolniczej,
choéby ze wzgledu na odmienne wykorzystanie podstawowych czynnikéw produkeji,
jakimi sa ziemia, praca i kapital, wymaga oddzielnego opracowania.

Aby moéc przedstawié rozwdj réznych sposobdw i technologii wystegpujacych w
produkcji  ogrodniczej zdecydowano si¢ postuzy¢ dostgpnymi  zestawieniami
statystycznymi, a w tym migdzy innymi rachunkiem standardowej nadwyzki bezposredniej,
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wskazywanym migdzy innymi przez Wawrzyniaka [2005] jako wlasciwe narzedzie stuzace
do poréwnan migdzy gospodarstwami. Zaklada si¢ bowiem, w oparciu o zasad¢
racjonalnego gospodarowania, ze wzrost produkcji podyktowany jest uwarunkowaniami
rynkowymi, w tym przede wszystkim zbytem 1 sygnalizowanym przez klientow
zapotrzebowaniem na danym produkt. Skorygowany przez koszty bezposrednie daje zatem
urealniony obraz kierunkéw i mozliwosci rozwoju okreslonych rodzajow produkcji. Majac
na uwadze dostgpnos¢ danych, jako cel pracy postawiono sobie zatem nie tyle arbitralne
okreslenie pewnych drég rozwoju polskiego ogrodnictwa, co wykazanie jak réznie mozna
sytuacj¢ t¢ diagnozowaé w oparciu o bardzo ograniczone niestety informacje dotyczace
omawianej branzy.

Materiatly i metody

Przystgpujac do okreslenia kierunkdéw rozwoju polskiego ogrodnictwa wykorzystano
raporty i analizy odnoszace si¢ do rynku owocow i warzyw, a takze dane statystyczne
pochodzace z GUS, a obejmujace lata 2003 do 2009. W analizach opartych o obliczenia
nadwyzki bezposredniej postanowiono postuzy¢ si¢ danymi wtérnymi pochodzacymi z
Instytutu Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnos$ciowej - Panstwowego Instytutu
Badawczego (IERiGZ-PIB) w Warszawie. Stosowana przez t¢ jednostke metodyka zgodna
jest z zaleceniami stosowanymi w tym zakresie w UE i traktuje nadwyzke bezposrednig
jako roczng warto$¢ produkcji uzyskana z okreslonej jednostki powierzchni, najczesciej z
1 ha (ale np. w przypadku grzyboéw ze 100 m?), pomniejszona o koszty bezposrednie
poniesione na wytworzenie tej produkcji. Dane na temat nadwyzek bezposrednich
zdecydowano si¢ uzy¢ przede wszystkim ze wzglgdu na unikalnos$¢ niesionych przez nie
informacji, dotyczacych takze innych, poza owocami i warzywami, rodzajow produkcji
ogrodniczej w Polsce.

W celu uniknigcia bledow rachunkowych wywotanych zlym oszacowaniem
poszczegdlnych nosnikow kosztow, z uwagi chocby na ruch cen czy anomalie pogodowe,
zgodnie z zaleceniami UE przeksztatcono podstawowy rachunek nadwyzki bezposredniej w
tak zwana nadwyzke bezposrednia standardowa, bedaca srednig z trzech lat (trzech 12-
miesigcznych okreséw produkcji odpowiadajacych latom kalendarzowym lub okresom
produkcyjnym). Uzyskane na tej drodze wspotczynniki oznaczono skrétem SGM (Standard
Gross Margin), nadajac im odpowiednie daty ujete w cudzystowie. I tak, SGM ,,2000”
odpowiada obliczeniom $rednich nadwyzek bezposrednich dla lat 1999-2001, SGM ,,2002”
okresowi migdzy 2001 a 2003 rokiem, natomiast SGM ,,2004” latom od 2003 do 2005
[Zigtek 2008]. Niestety brak jest dostgpnych danych do obliczen analogicznego wskaznika
w kolejnych latach.

Obliczenia SGM dla poszczegélnych regionow dokonuje si¢ w oparciu o podziat na
konkretne dziatalnosci, tak zwane FSS (Farm Structure Surveys). Dla celow opracowania z
ogodlnej zbiorowosci wyodrgbniono 13 typoéw dziatalnosci ogrodniczej oznaczonych
kodami:

e DI4A — warzywa i truskawki w uprawie polowej (w ptodozmianie z uprawami

rolnymi),

e DI4B - warzywa i truskawki w uprawie polowej, ogrody towarowe (w

ptodozmianie z uprawami ogrodniczymi),
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D15 — warzywa i truskawki pod ostonami,

D16 — kwiaty i rosliny ozdobne w uprawie polowe;j,
D17 — kwiaty i rosliny ozdobne pod ostonami,

D19 — uprawy nasienne i sadzonki,

D24 — chmiel,

D34 — ziota i rosliny przyprawowe,

GO1 — plantacje drzew i krzewow owocowych ogdtem,
GO05 — szkofki,

GO06 — inne uprawy trwate,

GO07 — uprawy trwale pod ostonami,

102 — grzyby.

W ramach zgromadzonych danych wtérnych, jak réwniez opracowan literaturowych,
wykonano analizy jakosciowe 1 ilosciowe, opierajac si¢ zarowno na metodach
deterministycznych, w tym np. na metodzie podstawien lancuchowych, jak réwniez na
metodach stochastycznych, wykorzystujac w tym przypadku przede wszystkim wybrane
sposoby obliczen wchodzace w sklad statystyki opisowej. Przy analizie zmian
zachodzacych w rachunkach SGM dla poszczegdlnych regiondw, okresow czasowych i
okreslonych rodzajow produkcji ogrodniczej zdecydowano si¢ wskaza¢ jako
nicodnotowywane do tej pory w statystykach kierunki rozwoju poszczegolnych rodzajow
produkcji ogrodnicze;.

Tradycyjnie wiodace kierunki polskiej produkcji ogrodniczej

Polska od lat, zarowno przed jak i po wejsciu do Unii Europejskie;j, jest znaczacym w
$wiecie producentem i eksporterem sokéw zaggszczonych, w tym przede wszystkim soku
jablkowego 1 mrozonek, zarowno owocowych jak i warzywnych. Saldo obrotu w handlu
zagranicznym w ich przypadku pozostaje nie tylko dodatnie, ale réwniez wysokie
(rekordowy okazal si¢ rok 2008, gdzie dla przetworéw owocowych wynosito ono 607,7
mln euro, a dla przetworéow warzywnych 152,3 min euro). W roku 2009 odnotowano
niewielki spadek salda obrotdw miedzynarodowych, gtdwnie dotyczacy przetwordw
owocowych. Owoce $wieze polscy producenci eksportuja przede wszystkim do Niemiec,
Wielkiej Brytanii i Francji, natomiast §wieze warzywa oprocz Niemiec i Wielkiej Brytanii
takze do Holandii [Rynek... 2009].

Chociaz na powierzchni nieporownywalnie mniejszej od tej zajmowanej przez
tradycyjna produkcje rolnicza, w latach 2003-2009 w uprawach ogrodniczych dominowaly
sady owocowe (rys. 1). Nieco mniej zajmowata produkcja warzyw gruntowych (35%
ogolnej powierzchni odnotowanej dla catego dzialu). Najmniej natomiast, bo zaledwie
21%, bylo plantacji jagodowych.

Proporcje przedstawione na rysunku 1 ulegaja jednak znacznym zmianom przy
poréwnaniach zbioréw w wybranych galgziach produkcji ogrodniczej (rys. 2). Mimo, ze
uprawiane na zdecydowanie mniejszej powierzchni w stosunku do saddéw, to wiasnie
warzywa gruntowe komasowaly 60% catosci odnotowanych w latach 2003-2009 zbiorow
omawianej branzy. W przypadku plantacji jagodowych, podobnie jak przy poréwnywaniu
powierzchni upraw, rowniez zbiory okazaly si¢ najnizsze w stosunku do pozostatych
rodzajoéw produkcji ogrodniczej.
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Rys. 1. Przecigtna struktura powierzchni gtownych upraw ogrodniczych w Polsce w latach 2003 do 2009, %

Fig. 1. Average structure of main horticultural crops surface in Poland in years 2003-2009, %

Zrédlo: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.
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Rys. 2. Struktura $rednich zbioréw gtéwnych upraw ogrodniczych w Polsce w latach 2003 do 2009, %

Fig. 2. Average structure of horticultural crops in Poland in the period of 2003-2009, by main crop species, %

Zr6dto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Na wysokie zbiory warzyw polowych w Polsce w analizowanym okresie sktadata si¢
przede wszystkim udana uprawa kapusty (27%), marchwi jadalnej (19%), cebuli (15%) 1
tak zwanych warzyw pozostatych (16%), w ktorych sktad wchodzily migdzy innymi
pietruszka, pory, selery, rzodkiewka, salata i rabarbar (tab. 1). Wéréd owocoéw z drzew
zdecydowanie przewazaly uprawy w sadach jabloniowych, natomiast na plantacjach
jagodowych identyczne, a jednoczesnie najwyzsze zbiory odnotowano w przypadku
truskawek 1 porzeczek (po 37%).

Powszechnie dostgpne parametry okreslajace wielkos$¢ produkcji ogrodniczej, takie
jak powierzchnia czy zbiory, w znacznej mierze rzutujace takze na jej wartosc,
skoncentrowane sa jednak przede wszystkim na owocach i warzywach, pomijajac inne
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gafezie produkcji. Dopiero opublikowane przez FADN zestawienia standardowych
nadwyzek bezposrednich umozliwiaja poszerzenie analizy. I cho¢ nie stanowia w pelni
zadowalajacego materiatu badawczego ze wzgledu na ograniczenia czasowe, ktorych
dotycza, poddaja w watpliwos$¢ zasadnos¢ dotychczasowego toku myslenia zwigzanego z
wiodacymi kierunkami produkcji ogrodniczej w Polsce.

Tabela 1. Struktura zbioréw produktéw ogrodniczych w Polsce w latach 2003-2009, %

Table 1. Structure of main horticultural crops in Poland in 2003-2009 by crop species, %

grur\:{:\fvzey‘}lgo"/ Udziat | Sady owocowe, 100% Udziat Plantaqleo%)a(l)/godowe, Udziat
> o ()

kapusta 27 jablka 84 truskawki 37
marchew jadalna 19 $liwki 4 porzeczki 37
pozostate warzywa 16 gruszki 3 maliny 13
cebula 15 wisnie 7 agrest 3
buraki ¢wiktowe 7 czeresnie 1 pozostate jagodowe 10
ogorki 6 pozostate owoce 1

pomidory 5

kalafiory 5

pozostate warzywa: pietruszka, pory, selery, rzodkiewka, satata, rabarbar i inne; pozostate owoce: brzoskwinie,
morele, orzechy wloskie; pozostale jagodowe: aronia, boréwka wysoka i inne

Zrédlo: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Pozostate kierunki produkcji ogrodniczej

W ogrodnictwie sposoby wytwarzania produktow bardzo si¢ réznia. Wystepuja tu
obok siebie zardwno rosliny uprawiane w warunkach polowych, w warunkach
kontrolowanych (pod ostonami lub w pieczarkarniach), jak i plantacje trwate, a takze takie,
ktoérych cykl produkcyjny trwa zaledwie kilka tygodni. Odmiennos$¢ ta sprowadza si¢ nie
tylko do réznej struktury koniecznych do poniesienia naktadéw, ale rowniez do zmiennej
wysokosci cen sprzedazy i zakupu srodkéw produkeji. Poréwnujac jednak same wysokosci
nadwyzek bezposrednich mozna wskazaé, ktore z dzialalnosci wykazuja si¢ najwyzsza
optacalnoscia, bez wzgledu na dzielace je rdznice, i jak duze sa dysproporcje migdzy
przychodami a kosztami bezposrednimi kazdej z nich.

Wysokosci standardowych nadwyzek bezposrednich na przestrzeni analizowanych
okresow ulegaly znacznym zmianom nie tylko pomigdzy konkretnymi rodzajami
dziatalnos$ci, ale rowniez w ich obrgbie, w poszczegoélnych regionach kraju. Aby moc
okresli¢ kierunki rozwoju produkcji ogrodniczej w Polsce obliczono zmiany wysokosci
standardowych nadwyzek bezposrednich przypisanych do okreslonej dziatalnosci w
kazdym z regionéw w stosunku do okresu poprzedniego (tabela 2). Poniewaz zgodnie z
metoda podstawien tancuchowych wszystkie wspotczynniki ,,2000” ustalono jako bazowe,
czyli wynoszace 100%, dla przejrzystosci zestawienia zdecydowano si¢ je pomingg.
Miejsca w tabeli 2 zaznaczone kreska poziomg ,,-,, 0znaczono jako te, gdzie zmiana dla

173



okreslonej dziatalnosci nie zostata policzona ze wzglgdu na brak danych wyjsciowych z
tego okresu.

Tabela 2. Zmiany wielkos$ci standardowych nadwyzek bezposrednich w r6znych regionach Polski

Table 2. Changes in standard gross margins in different regions of Poland

Pomorze i Wielkopolska i Mazowsze i  Malopolska i
Lp FSS Nazwa dziatalnosci Mazury (A) Slask (B) Podlasic (C) ~ Pogérze (D)
20027 ,,2004” ,,2002” ,,2004” ,,2002” ,,2004” ,,2002” ,,2004”

Warzywa, truskawki w uprawie
1 DI4A  polowej (w ptodozmianie z 100,0 97,5 100,0 106,2 100,0 99,6 100,0 1088
uprawami rolnymi)

Warzywa, truskawki w uprawie
polowej - ogrody towarowe (w
D14B o .
ptodozmianie z uprawami

S}

104,5 99,5 92,9 107,6 88,7 101,5 90,0 1104

ogrodniczymi)
3 pis  Varzywa truskawkipod 1000 969 1005 965 1147 1095 1054 1017
ostonami
Kwiaty i rosliny ozdobne w
4 DI6 : . 126,1 1054 126, 1054 126,1 1054 126,1 1054
uprawie polowej
s pi7 Kwiatyiroslinyozdobne pod | 0o 5 1155 1622 1155 1622 1155 1622 1155
ostonami
D19  Uprawy nasienne i sadzonki 86,3 1423 182,77 73,7 103,4 1404 153,1 90,1
D24 Chmiel 97.8 . 97,8 . 97.8 - 978 -

8 D34 Ziotairosliny przyprawowe 97,5 178,88 93,8 1053 1309 116,3 99,7 2814

Plantacje drzew i krzewow

9 GOl owocowych - ogolem 99,8 89,7 850 1144 1142 870 988 1178
10 GO5 Szkotki 109,7 102,5 100,0 107,7 100,0 107,2 122,6 107,6
11 Go6 Inne uprawy trwate 100,0 115,5 100,0 114,6 100,0 111,1 100,0 117,8
12 GO7  Uprawy trwate pod ostonami 1354 - 135.4 0,0 135,4 - 1354 -

13 102 Grzyby 82,5 1343 825 1343 82,5 1343 82,5 1343

Zr6dto: opracowanie wiasne na podstawie bazy danych Polski FADN.

Ponadto przy wyznaczaniu najbardziej prawdopodobnych kierunkéw rozwoju
dziatalnos$ci ogrodniczej w Polsce skoncentrowano si¢ przede wszystkim na tych rodzajach
produkcji, w ktorych SGM w kazdym z analizowanych okresow w stosunku do
poprzedniego rosta. Sytuacj¢ taka odnotowano w skali catego kraju jedynie przy produkcji
kwiatow 1 roslin ozdobnych w uprawie polowej (D16) i pod ostonami (D17), a takze przy
tak zwanych innych uprawach trwatych (z wylaczeniem plantacji drzew i krzewow
owocowych oraz szkoélek; do grupy tej naleza réwniez uprawy trwate pod ostonami, przy
ktérych, mimo przyrostéw procentowych, analiza nie moze by¢ zadowalajaca ze wzgledu
na brak kompletnych danych). Obliczenia zmian SGM zmieniaja w zasadniczy sposob
wcezesniej sformutowana, a obowiazujaca przez lata, w oparciu o dane GUS, wiedz¢ na
temat wiodacych kierunkow produkcji ogrodniczej w Polsce. W oparciu o informacje
pochodzace z FADN, z punktu widzenia przedmiotowego (gtownie wielkosci, ale réwniez i
warto$ci produkcji), w catej Polsce najbardziej dynamicznie migdzy 1999 a 2005 rokiem
rozwijaly si¢ zatem wcale nie uprawy sadownicze i warzywnictwo polowe, ale produkcja
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kwiatow 1 roslin ozdobnych, a takze produkcja z innych niz plantacje drzew owocowych
upraw trwatych (w Polsce sg to np. chmielniki i winnice).

Pozostale rodzaje dziatalnosci ogrodniczej, dla ktérych odnotowano coroczne
przyrosty wielkosci SGM wykazywaly koncentracj¢ lokalna. I tak, plantacje warzyw i
truskawek w uprawie polowej(w plodozmianie z uprawami rolnymi) rozwijaty si¢ przede
wszystkim w Wielkopolsce i na Slasku, a takze w Matopolsce i na Pogérzu. Pod ostonami
warzywa 1 truskawki uprawiane byly z rosnagcym zaangazowaniem jedynie na Mazowszu i
Podlasiu, a takze w Matopolsce i na Pogorzu. Dynamiczny rozwdj plantacji ziol i roslin
przyprawowych odnotowano przede wszystkim na Mazowszu i Podlasiu. Mazowsze i
Podlasie to takze region rozwijajacych si¢ upraw nasiennych i sadzonek. Z kolei w
Matopolsce i na Pogdrzu, oprocz juz wymienionych, dynamicznie wzrastala liczba i
wielkos¢ szkotek. Niemalejacym zainteresowaniem produkcja szkotkarska cieszyla sig
rowniez na przestrzeni analizowanego okresu na Pomorzu i Mazurach.

Pozostate rodzaje dziatalnos$ci charakteryzowaly si¢ duza fluktuacja wysokosci
osiaganych standardowych nadwyzek bezposrednich co moglo by¢é spowodowane
wycofywaniem si¢ producentdw z okreslonych rodzajéw upraw albo dopiero ich
rozwijaniem.

Podsumowanie

Warunkiem poprawnego wyznaczenia kierunkéw rozwoju jakiejkolwiek dziatalnosci
gospodarczej jest wlasciwe zastosowanie odpowiednio dobranych kryteriow. W inny
sposob bowiem rozwijaja si¢ dziatalnosci rolnicze, w tym ogrodnicze, w odmienny
dziatalno$ci wchodzace w sktad pozostatych sektorow gospodarki.

Ze wzgledu na dostepnos¢ danych statystycznych produkcja ogrodnicza najbardziej
znana i najczgsciej analizowana bywa w czgsci dotyczacej produkcji owocodw i warzyw.
Ogrodnictwo polskie stynie przede wszystkim z produkcji sadowniczej (gléwnie jabtek), a
jest znaczacym eksporterem koncentratu soku jabtkowego. Pozostale owoce w postaci
Swiezej trafiaja gtdéwnie na rynki lokalne, natomiast na mi¢gdzynarodowe wysylane zostaja
w postaci mrozonek. Wsréd warzyw mamy znaczaca pozycje jako producenci kapusty,
marchwi jadalnej, cebuli i warzyw tak zwanych pozostalych, ktore jednak najczgsciej
opuszczaja nasz kraj w postaci przetworzonej. Wydawaloby si¢ zatem, ze dziatalnosci te
powinny by¢ wiodace wsrdd licznych innych rodzajéw produkceji ogrodniczej w Polsce.
Przeprowadzone jednak analizy wielkosci i zmian standardowych nadwyzek bezposrednich
dla poszczegolnych, wyodrgbnionych w Polskim FADN, a zgodnych z metodyka
stosowang w UE, ogrodniczych typow produkcyjnych wykazuja co innego.

W artykule wykazano, ze najbardziej dynamicznie na terenie calej Polski na
przestrzeni lat 1999-2005 rozwijata si¢ uprawa polowa i pod ostonami kwiatow cigtych i
roslin ozdobnych (wedlug GUS udziat procentowy tych rodzajow produkcji oscylowat w
tacznym eksporcie produktow roslinnych do 2008 roku zaledwie w okolicy 5%), a takze
upraw trwatych innych niz sady owocowe. Poza tym, zréznicowane regionalnie, rozwijaja
si¢ uprawy warzyw i truskawek pod ostonami, hodowla nasion i sadzonek, a takze szkotek.
Pozostate rodzaje upraw ogrodniczych wykazywaly duza zmienno$¢ w wielkosciach
osiaganych standardowych nadwyzek bezposrednich, co sktania do skrupulatnego
analizowania tego zjawiska w przysztosci. Warto rowniez podnies¢ kwesti¢ koniecznosci
wlaczenia tych typow produkcji do bazy =zbieranych i opracowywanych danych
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statystycznych tak, aby FADN, ktory publikuje obliczenia wtasne na podstawie zebranych
danych z ogromnym op6znieniem, nie uniemozliwiat uzyskania nie tylko petniejszych, ale i
aktualnych informacji o sytuacji catego sektora ogrodniczego, a nie tylko jego wycinka.
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