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Macroeconomic conditions for financial support of agriculture
in BRCS countries

Synopsis. Celem artykutu jest przedstawienie zmian zachodzacych w polityce rolnej w dynamicznie
rozwijajacych si¢ krajach w warunkach globalizacji. W opracowaniu zwrocono uwagg na specyfike
panstw okreslanych, jako kraje BRCS. Zaprezentowano zmiany dokonujace si¢ w otoczeniu
makroekonomicznym, ze szczegdlnym uwzglednieniem polityki gospodarczej realizowanej w tych
krajach. Uwzgledniono oddziatywanie zjawisk makroekonomicznych (wyrazonych za posrednictwem
wskaznikow) na zmiany w finansowym wsparciu sektora rolnego. W wielu z tych panstw w
poczatkowym okresie analizy mieliSmy do czynienia z deprecjonowaniem rolnictwa w stosunku do
innych segmentéw gospodarki. Jednak w wyniku zachodzacych przemian mozna zauwazy¢
przesunigcia zarowno w strukturze, jak i w wielkoséci finansowego wsparcia, co podnosi znaczenie
poziomu rozwoju gospodarczego i uzyskiwanej rownowagi makroekonomiczne;.

Stowa kluczowe: polityka rolna, finansowe wsparcie rolnictwa, globalizacja.

Abstract. The aim of the article is to present changes emerging in the agricultural policy of
dynamically developing countries in the conditions of globalization. The elaboration pays attention to
the specificity of dynamically developing states defined as BRCS countries. The changes taking place
in the macroeconomic surrounding were presented, with special reference to the economic policy
realized in these countries. The impact of macroeconomic factors (expressed by indicators) on
changes in the financial support of agricultural sector was taken into consideration. In many of these
states in the initial period of the analysis, we dealt with a depreciation of agriculture in relation to
other segments of economy. However, due to emerging transformations, it is possible to notice
retransfers in both structure and amount of support, which raises the role of the level of economic
development and of the obtained macroeconomic balance.

Key words: agricultural policy, financial support for agriculture, globalization.

Wprowadzenie

Przeksztalcenia zachodzace w otoczeniu globalnym oddziatuja na poziom wzrostu i
rozwoju gospodarczego w poszczegdlnych krajach w wyniku zachodzacych przemian.
Powstaje nowa struktura panstw pod wzgledem poziomu uzyskiwanej réwnowagi
makroekonomicznej, dynamiki wzrostu oraz rozwoju gospodarczego. Mozna oczekiwac, iz
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zmiany te zgodnie z paradoksem rozwoju [Barrett 1999] pociagna za soba takze
dostosowania w wielko$ci 1 strukturze retransferow kierowanych do rolnictwa. Wiele z
panstw wysokorozwinigtych, charakteryzujacych si¢ znacznym poziomem retransferow do
rolnictwa, przezywa powazne trudnosci dotyczace m.in. dlugu publicznego, stopy
bezrobocia czy zdolno$ci do kreowania dlugofalowego wzrostu gospodarczego.
Jednoczesnie pojawita si¢ grupa duzych krajow w skali globalnej, wptywajacych na
rownowage migdzynarodowa, dynamicznie si¢ rozwijajacych sig, okreslanych mianem
BRCS (Brazylia, Rosja, Chiny oraz RPA®). Ich specyfika wynikajaca z relatywnie niskiego
poziomu rozwoju gospodarczego, a takze relatywnie niskiego finansowego wsparcia
rolnictwa, kaze blizej przyjrze¢ si¢ zmianom zachodzacym w relacjach otoczenia
makroekonomicznego z rolnictwem w tych panstwach i postawi¢ pytanie, czy pdjda one
droga, jaka przeszly kraje wysokorozwinigte. Jest to o tyle istotne, iz kraje te czgsto w
poprzednich okresach deprecjonowaly rolnictwo. Natomiast zmiana ich sytuacji
ekonomicznej, réwniez w ujeciu globalnym, powinna prowadzi¢ do zmiany tych relacji,
wplywajac na rownowage globalna. Czy zatem kraje te beda, podobnie jak wiele panstw
wysokorozwinigtych, zwigksza¢ finansowe retransfery do rolnictwa, czy tez mechanizm
transferow wyplywajacych z rolnictwa, jaki towarzyszyt dynamicznemu wzrostowi
gospodarczemu w warunkach liberalizacji gospodarki, bedzie utrzymany. Celem
opracowania bylo wskazanie zmian zachodzacych w relacjach migdzy zjawiskami
makroekonomicznymi (wyrazonymi za posrednictwem stosownych wskaznikow) a
rolnictwem, w warunkach dynamicznego wzrostu gospodarczego w krajach rozwijajacych
sig.

Uwarunkowania przeksztatcen finansowego wsparcia rolnictwa w
krajach BRCS

Przyczyna podjecia niniejszych badan byly wnioski ptynace z wielu wczesniejszych
opracowan. Zmiany w zakresie relacji makroekonomicznych w procesie rozwoju
gospodarczego wskazuja, iz jest to proces dynamiczny, charakteryzujacy si¢ okre$lona
sekwencja zdarzen. Liczne badania prowadzone w krajach Ameryki Poludniowej, Rosji,
Indiach wskazuja na wystgpowanie procesu deprecjonowania rolnictwa przez inne
segmenty gospodarki®. Poszukujac wyjasnien zjawiska deprecjonowania rolnictwa mozna
odwota¢ si¢ do koncepcji zapoczatkowanej w pracy Lewisa [1954], dzielacej sektory
gospodarki na dwie grupy: tradycyjne i nowoczesne. Rolnictwo, zaliczane w tych ujgciach
do sektora tradycyjnego, jest w sposob naturalny poddane deprecjacji przez mechanizm
rynkowy, bo nie moze uzyska¢ odpowiednio wysokiej produktywnosci zaangazowanych
czynnikéw produkcji. Nieelastyczno$¢ dostosowan w przeplywie zasobéw powoduje, iz z
rolnictwa odptywa nadwyzka ekonomiczna do pozarolniczych segmentéw gospodarki.
Jednak w wielu z tych panstw czynnikiem sprzyjajacym sa nie tylko elementy gry
rynkowej, ale takze oddziatywanie polityki gospodarczej. Poprzez mechanizm podatkow i
wydatkow budzetowych powstaje dodatkowy kanal odptywu nadwyzki ekonomicznej z

3 Pominigto Indie ze wzgledu na brak danych o systemie wsparcia w metodologii OECD.

% Na takie wnioski wskazuja m.in. Schiff i Valdes [1998], Brooks i Gardner [2004], Buzdalov [2010], Ximing i
Perloff [2005], OECD [OECD... 2006]. Wskazani autorzy przedstawiajg przemiany w poszczeg6lnych krajach lub
regionach omawianych w niniejszym opracowaniu panstw.
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rolnictwa, odmienny od tego, jaki mozna obserwowa¢ w krajach wysokorozwinigtych.
Odplyw ten wspiera woOwczas rozw0j pozarolniczych segmentdw gospodarki.
Roéwnoczesnie jednak podnoszony jest problem deprecjonowania rolnictwa na skutek
specyfiki zasobow alokowanych w rolnictwie, powodujacych, iz przez mechanizm cen
nastepuje odptyw nadwyzki ekonomicznej, ktora jest przechwytywana przez inne segmenty
gospodarki.

Takiemu podejsciu przecza jednak wnioski plynace z opracowan wskazujacych na
ponadprzecigtna produktywno$¢ zastosowania kapitalu w rolnictwie w stosunku do
pozarolniczych segmentow gospodarki [Ruttan i Hayami 1971; Czyzewski 2012].
Jednocze$nie wspotczesne formy rolnictwa postindustrialnego pozwalaja szeroko
implementowa¢ nowoczesne technologie. Pojawia si¢ wowczas problem zdolnosci do
implementowania technologii w zalezno$ci od sytuacji ekonomicznej rolnictwa i
komplementarno$ci pozostatych czynnikéow produkcji, w tym w szczegdlnosci kapitatu
ludzkiego. Sktania to do odmiennego spojrzenia na rolnictwo i jego zwiazki z otoczeniem
makroekonomicznym. Istotna jest tutaj takze wielko§¢ zaangazowanych w rolnictwie
zasobow, stanowiacych rezerwuar dla innych obszaréw gospodarki, tak istotna w procesie
zmiany struktury gospodarczej. Na przesunigcia w roli poszczegélnych czynnikow
makroekonomicznych w procesie rozwoju gospodarczego wskazuja liczni badacze. Penson
i Gardner [1988] podkre$laja, iz w panstwach o niskim poziomie rozwoju gospodarczego
zwiazki te sa zdeterminowane przede wszystkim przez relacje z rynkiem pracy, a w
panstwach wysokorozwinigtych z rynkiem kapitatowym. Odmienno$¢ znaczenia
czynnikéw rozwoju w krajach o réznym jego poziomie przedstawiaja takze Czyzewski i
Kutyk [2011] i Krueger [1996].

Dodatkowo nalezy podkresli¢ role pozaprodukcyjnych funkcji rolnictwa, ktore
zgodnie z podejsciem zaprezentowanym przez Wilkina [Wielofunkcyjnos¢... 2010],
autorow opracowania FAO [Socio-economic... 2002] czy Zegara [2012], podlegaja
zmianie w procesie rozwoju gospodarczego. Zatem dynamiczny wzrost gospodarczy
powinien zmienia¢ znaczenie rolnictwa w strukturze gospodarczej. Z drugiej strony
globalizacja sprawia, iz panstwa zorientowane na wymiang handlowa z zagranica moga
utrzymywac¢ dominacj¢ funkcji produkcyjnych w wyniku istniejacego popytu ze strony
spoteczenstw innych krajow powiazanych handlowo. Tym samym jest to czynnik
znieksztatcajacy relacje rolnictwa z krajowym otoczeniem makroekonomicznym. Ponadto
otoczenie to jest poddane silnej presji warunkow globalnych, na co wskazuje
synchronizacja cyklow koniunkturalnych w wielu krajach. Mozna zatem oczekiwa¢, iz
procesy przeksztatcen oddziatywania rolnictwa w warunkach globalizacji nie musza
przebiega¢ zgodnie z dotychczasowymi doswiadczeniami.

Przeksztalcenia w otoczeniu makroekonomicznym krajow BRCS

Dokonujac oceny przeksztalceh w otoczeniu makroekonomicznym uwzgledniono
przeprowadzone badania takich autoréw jak Chinn i Prasad [2000], Debelle i Faruqgee
[1996], Schiff i Valdes [1998], Czyzewski i Kutyk [2010], Penson i Gardner [1988]. Do
oceny przyjeto takie wielkosci jak tempo wzrostu gospodarczego, standaryzowany deficyt
budzetowy, dlugookresowa stopa procentowa, realny efektywny kurs walutowy, terms of
trade (ToT), stopa inflacji. Okres badawczy obejmowat lata 1995-2010, ze wzgledu na
dostgpnos$¢ danych i ich wysoka zmienno$¢ na poczatku lat dziewigédziesiatych, np. w
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Rosji w wyniku procesu transformacji ustrojowej, czy w Brazylii z uwagi na wysoki
poziom inflacji. Ograniczyto to zakres czasowy analizy. Przedstawione wskazniki
makroekonomiczne dla poszczegdlnych krajow wskazuja, iz cho¢ sa traktowane jako jedna
grupa, to charakteryzowatly si¢ w badanym okresie znacznymi dysproporcjami (tab. 1).

Wysokie dysproporcje zachodzity przede wszystkim w zakresie stopy inflacji oraz
poziomu bezrobocia. Szczegélnie w poczatkowym okresie wystgpowalo znaczne
zréznicowanie pomigdzy badanymi krajami. Niewatpliwie wspolna cecha byto uzyskanie
ponadprzecigtnego wzrostu gospodarczego, cho¢ o zroéznicowanej amplitudzie, co pozwala
zaliczy¢ analizowane panstwa do krajow osiagajacych sukces w dotychczasowym procesie
globalizacji i liberalizacji gospodarki §wiatowej. Jednoczesnie oznacza realne mozliwosci
zwigkszenia zaréwno popytu na produkty rolne, jak i przede wszystkim retransferow za
posrednictwem wtoérnego podziatu dochodu narodowego. W tych warunkach przeptyw ten
byt mozliwy zaré6wno od strony podatnika, jak i konsumenta. W przypadku Brazylii oraz
RPA dla retransferow od konsumentdw ograniczeniem byla relatywnie wysoka stopa
bezrobocia, utrzymujaca si¢ w calym badanym okresie, wskazujaca, iz nie wszystkie grupy
spoteczne korzystaly z efektow ponadprzecigtnego w skali globalnej wzrostu
gospodarczego. Nie mogly zatem retransferowa¢ dodatkowej jednostki swego dochodu z
tytulu utrzymujacego si¢ ponadprzecigtnego wzrostu gospodarczego. Stopa bezrobocia
pozostawata we wszystkich krajach na wysokim poziomie’. Obnizenie stopy inflacji we
wszystkich analizowanych panstwach ksztaltuje mozliwo$¢ zmniejszenia tempa odplywu
nadwyzki ekonomicznej z rolnictwa na skutek spowolnienia rozwierania nozyc cenowych.
Dysproporcje w poziomach inflacji przektadaty si¢ takze na znaczne zréznicowanie w
poziomach stép procentowych. Jednak nawet w krajach szybko redukujacych stope inflacji
pozostawaly one na wysokim poziomie, ograniczajac dostep do §rodkéw kredytowych dla
rolnictwa. Jest to w jakim$ stopniu efekt utrzymywania restrykcyjnej polityki monetarnej i
op6znien w dostosowywaniu stop procentowych do sytuacji rynkowej. Nominalna stopa
procentowa byta redukowana znacznie wolniej niz stopa inflacji. W przypadku panstw
wysokorozwinigtych byto to czegsto regulowane doptywem retransferow od podatnika do
producenta rolnego. W przypadku tej grupy panstw skala tego zjawiska byta relatywnie
niska. Réwniez odmienna polityka wystgpowata w zakresie deficytu budzetowego. Jednak
zjawiskiem wspolnym byt fakt, iz poziomy deficytow budzetowych byty relatywnie niskie.
Natomiast okresowo w Rosji mieli$my do czynienia z nadwyzka budzetowa. Wyniki te nie
stanowily ograniczenia dla realizowania przeptywu nadwyzki ekonomicznej od podatnika.
Deficyt budzetowy ogranicza bowiem dalszy wzrost wydatkow budzetowych w kolejnych
okresach.

Przedstawione relacje wskazuja, iz w wigkszo$ci analizowanych panstw obserwowane
byto stopniowe zwigkszanie wielkosci finansowego wsparcia rolnictwa (tab. 2, wielko$¢
PSE, Producer Support Estimate)). Wyjatek stanowita RPA, jednak w tym kraju, w
przeciwienstwie do pozostatych, poziom retransferow brutto do rolnictwa w poczatkowym
okresie byt relatywnie wysoki. Szczegdlnie wysoki wzrost nastgpowal w Chinach oraz w
Brazylii. Zatem w krajach eksportujacych produkty rolne na rynku globalnym.

> W Chinach jest ona niedoszacowania, gdyz obejmuje bezrobocie rejestrowane jedynie w miastach.
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Tabela 1. Wybrane wskazniki otoczenia makroekonomicznego w krajach BRCS

Table 1. Selected indicators of the macroeconomic environment in the BRCS countries

Panstwo 1994-1996* 1997-1999  2000-2002 2003-2005 2006-2008  2009-2010 Srednio
Zmiana realnego PKB, % zmiennej podstawy odniesienia
Brazylia 4,08 1,22 2,76 3,27 4,90 3,41 3,27
Rosja -6,77 0,83 6,61 6,96 7,02 -1,76 2,15
Chiny 11,34 8,25 8,61 10,17 10,84 9,40 9,77
RPA 3,55 1,84 3,52 4,35 4,49 0,31 3,01
Bezrobocie, %
Brazylia 9,00 12,40 11,87 11,20 9,07 7,40 10,16
Rosja 8,19 11,91 9,26 8,01 6,55 7,95 8,64
Chiny 2,90 3,07 3,57 4,23 4,10 4,30 3,69
RPA 18,73 23,17 25,85 25,80 22,61 24,40 23,43
Efektywny realny kurs walutowy
Brazylia 93,38 120,31 112,49 88,67 89,97 103,32 101,36
Rosja 134,55 87,93 111,08 106,60 107,28 93,43 106,81
Chiny 99,95 102,55 100,66 96,87 105,18 102,74 101,32
RPA 94,92 97,35 90,24 112,16 94,36 109,50 99,76
Terms of trade
Brazylia 107,72 98,59 98,44 100,27 104,00 106,84 102,64
Rosja - 106,70 109,30 114,93 81,97 93,73 101,33
Chiny 101,60 99,51 99,02 94,28 94,94 101,95 98,55
RPA 101,24 98,29 100,52 101,66 105,63 103,52 101,81
Inflacja: stopa inflacji mierzonej indeksem CPI (Consumer Price Index), %
Brazylia 719,22 4,99 7,44 9,39 4,50 4,96 125,09
Rosja 184,30 42,71 19,37 12,41 10,93 9,26 46,50
Chiny 16,45 0,20 0,11 2,24 4,13 1,63 4,13
RPA 8,32 6,89 6,85 2,35 6,50 5,65 6,09
Dhugoterminowa standaryzowana nominalna stopa procentowa (dziesigcioletnich obligacji), %
Brazylia 28,27 81,67 59,11 59,13 47,26 42,32 52,96
Rosja - 87,38 23,46 8,50 7,07 8,85 27,05
Chiny 9,84 5,46 3,06 3,12 3,15 5,56 5,03
RPA 15,47 14,91 12,23 9,07 8,34 8,66 11,45
Deficyt budzetowy, % PKB

Brazylia -3,37 -5,92 -4,13 -4,37 -2,65 -2,88 -3,88
Rosja -7,89 -4,27 2,25 5,70 7,18 -3,89 -0,15
Chiny -1,56 -1,64 -3,12 -2,03 -0,28 -0,90 -1,59
RPA -5,02 -2,42 -1,25 -1,78 0,06 -5,72 -2,69

*Dla poszczegolnych przedziatow czasowych jest to wielko$¢ $rednia.

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie opracowania OECD [Statistics... 2012].
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Tabela 2. Wybrane wskazniki charakteryzujace finansowe wsparcie rolnictwa oraz przemiany w rolnictwie w
krajach BRCS

Table 2. Selected indicators describing the financial support for agriculture and the transformation of agriculture in
the BRCS countries

Okres i
Panstwo Srednio
1994-1996  1997-1999  2000-2002 2003-2005 2006-2008 2009-2010

PSE
Brazylia -3,33 2,27 5,18 5,71 5,05 5,48 3,39
Rosja 15,45 12,91 9,65 18,69 19,11 21,74 16,26
Chiny 3,74 0,10 5,36 8,70 8,54 15,27 6,95
RPA 11,30 9,79 6,54 7,07 5,48 3,25 7,24

CSE (Consumer Support Estimate)

Brazylia 4,67 2,54 -1,27 -2,37 -2,19 -4,31 -0,49
Rosja 1,52 -6,77 -8,43 -18,32 -19,70 -17,53 -11,54
Chiny -2,48 2,39 -3,12 -4,85 -2,95 -11,40 -3,73
RPA -12,07 -9,43 -5,57 -4,87 -3,95 -1,57 -6,25

Dynamika wartos$ci dodanej brutto na jednego zatrudnionego, %

Brazylia 105,54 103,98 106,34 104,45 107,62 103,54 105,24
Rosja 101,74 106,14 106,38 103,81 104,56 91,27 102,32
Chiny 104,64 103,02 102,56 104,69 104,82 104,56 104,05
RPA 102,94 101,94 104,38 103,72 105,31 103,66 103,66

Udzial wartos$ci dodanej brutto rolnictwa w PKB, %

Brazylia 7,04 5,46 6,06 6,67 5,64 5,92 6,14
Rosja 6,99 6,46 6,44 5,61 4,45 4,36 5,72
Chiny 19,84 17,44 14,40 12,77 10,87 10,22 14,26
RPA 4,22 3,77 3,65 3,07 3,15 2,76 3,44

Dynamika warto$ci produkcji rolnej brutto, %

Brazylia 103,63 104,23 104,98 104,96 105,29 100,00 103,85
Rosja 92,68 95,72 105,64 100,86 103,13 93,81 98,64
Chiny 106,32 103,86 103,38 103,42 103,18 102,68 103,81
RPA 102,94 100,75 103,26 102,10 102,85 98,20 101,68

Zrédto: obliczenia wiasne na podstawie danych Banku Swiatowego [Dat0,a... 2012] i OECD [Statistics... 2012].

Nastapito tez wyrazne odejscie od transferow wspierajacych przede wszystkim
pozostate dziaty gospodarki. Nie oznacza to, iz nie mieliSmy do czynienia z odptywem
nadwyzki ekonomicznej. Jednak, porownujac w ujgciu migdzynarodowym relacje cenowe
oraz platnosci od podatnikow w tych krajach, zauwaza sig, ze nastgpowal wzrost tego
przeptywu do rolnictwa. Réwniez konsumenci ponosili coraz wigksze koszty retransferu
nadwyzki ekonomicznej do rolnictwa. Przede wszystkim wzrastaly koszty dla
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konsumentoéw z Rosji a takze z Chin. Wskazuje to na zréznicowana rekonstrukcje struktury
finansowego wsparcia rolnictwa.

Tabela 3. Macierz korelacji pomigdzy wskaznikami opisujacymi finansowe wsparcie rolnictwa a czynnikami
makroekonomicznymi

Table 3. The correlation matrix between indicators describing the financial support for agriculture and the
macroeconomic factors

Realny Dthugo-
, . Bez- Wzrost efektywny  Terms of . .. terminowa Deficyt
Wskaznik robocie  gospodarczy kurs Trade Stopa inflacji stopa budzetowy
walutowy procentowa
Brazylia

PSE 0,308 -0,170 -0,083 -0,393 -0,778* 0,040 0,120
CSE 0,026 0,009 0,338 0,127 0,495 0,173 0,252
Warto$¢ dodana
brutto w
rolnictwie na -0,466 0,217 -0,336 0,078 -0,412 -0,402 -0,523
jednego
zatrudnionego

Rosja
PSE -0,828 -0,348 0,383 -0,226 -0,761 -0,849* 0,213
CSE 0,894* 0,287 -0,489 0,199 0,814 0,904* -0,295
Warto$¢ dodana
brutto w
rolnictwie na -0,903* -0,235 0,402 -0,395 -0,700 -0,772 0,436
jednego
zatrudnionego

Chiny
PSE 0,771* 0,583 -0,191 0,069 -0,021 -0,242 0,183
CSE -0,571 -0,501 0,178 -0,223 -0,082 0,050 0,004
Warto$¢ dodana
brutto w
rolnictwie na 0,835* 0,226 -0,128 -0,184 -0,233 -0,518 0,455
jednego
zatrudnionego

RPA
PSE -0,388 0,045 -0,040 -0,331 0,136 0,604 -0,357
CSE 0,509 -0,010 0,106 0,403 -0,215 -0,730 0,443
Warto$¢ dodana
brutto w
rolnictwie na 0,371 -0,066 0,206 0,601 -0,153 -0,882* 0,353
jednego
zatrudnionego

*p<0,001, wspotczynniki wyttuszone i kursywa spetniajg warunek istotnosci p<0,05, a takze braku wystgpowania
autokorelacji; statystyki sprawdzone pod wzglgdem autokorelacji testem Durbina-Watsona.

Zrodto: jak w tabeli 2
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Oznacza to tez, iz polityka ta byla coraz mniej pro-socjalna w stosunku do
pozarolniczych galezi, zmuszajac do ponoszenia kosztow wsparcia rolnictwa przez
spotecznosci panstw o relatywnie niskim poziomie rozwoju gospodarczego. Dotyczy to
zwlaszcza Chin, w ktorych dochdéd na jednego mieszkanca jest nadal bardzo niski.
Konsumenci o relatywnie niskich dochodach ponosili coraz wyzsze koszty polityki
wsparcia rolnictwa z uwagi na wysoki udziat w ich wydatkach produktow spozywczych.
Bardzo znaczacemu ograniczeniu ulegl udzial wartosci dodanej rolnictwa w PKB,
powodujac, iz byt on zblizony do tego udzialu w panstwach wysokorozwinigtych (poza
Chinami). Rownocze$nie, w ujgciu bezwzglednym, obserwowano relatywnie szybki
przyrost tej wartosci, zwlaszcza w Chinach i Brazylii. Jezeli jednak przyjrzymy si¢ wartosci
produkcji rolnej brutto, to w badanym okresie nastgpowat jej systematyczny wzrost wsrod
krajow o znacznym udziale procentowym w S$wiatowej produkcji globalnej rolnictwa
(Brazylii i Chinach). Wielkosci tego wzrostu pozostawaty ponizej zmian PKB oznaczajac,
iz istnialty mozliwoséci zwigkszenia retransferow w przeliczeniu na jednostke produkcji
rolnej. Zatem nie mieliSmy do czynienia z ,kurczeniem si¢” rolnictwa w tych krajach, jak
w przypadku wielu krajow przechodzacych transformacje ustrojowa (w tym takze Rosji)®,
lecz z ograniczeniem przeptywu nadwyzki ekonomicznej brutto do obszarow
pozarolniczych.

Poszukiwania wspolzmiennosci pomigdzy wyroznionymi czynnikami opisujacymi
mechanizm finansowego wsparcia rolnictwa oraz czynnikami makroekonomicznymi
pozwolity zauwazy¢ okreslone prawidlowosci. Relatywnie wysokie znaczenie mialy
zwiazki rolnictwa z bezrobociem, zaréwno poprzez retransfery (PSE, CSE), jak rowniez
warto$¢ dodang brutto uzyskiwana w rolnictwie. Znaczenie tej relacji jest charakterystyczne
zwlaszcza dla krajéw o nizszym poziomie rozwoju gospodarczego [Reshaping... 2005;
Woodhouse 2010], a zatem panstw, jakie podlegaly badaniu. Przy czym kierunek
oddziatywania nie byt jednakowy. W Rosji oraz RPA zwigkszenie stopy bezrobocia
wystgpowalo w sytuacji zmniejszenia retransferow do rolnictwa mierzonego
wspotczynnikiem PSE. Natomiast w Chinach realizowana byta odmienna polityka wsparcia
rolnictwa, tagodzaca skutki wzrostu bezrobocia poprzez zwigkszenie poziomu retransferow
(PSE"). W przypadku tego kraju wystepowato takze silne powiazanie retransferow do
rolnictwa z koniunktura gospodarcza (wyrazong zmianami PKB). Zatem mozna tu wskazaé
na opdznienia w procesie dostosowawczym w stosunku do rynku pracy. Pogorszenie
koniunktury, widoczne przede wszystkim w zakresie PKB, powodowato obnizenie
retransferow do rolnictwa ptynacych od konsumentéw (CSE). Jednak w dluzszej
perspektywie, gdy nastgpowal wzrost stopy bezrobocia, relacja ta ulegata odwrodceniu
(wzrost PSE w sytuacji zwigkszenia bezrobocia).

Relatywnie duze znaczenie mial takze stopa procentowa, co jest natomiast zjawiskiem
charakterystycznym dla panstw wysokorozwinigtych, w ktorych rolnictwo jest powiazane z
rynkiem pieniadza kredytowego [Gardner 1981], a takze deficyt budzetowy. W przypadku
stopy procentowej oddzialywala ona ujemnie na wielko$¢ wartosci dodanej na jednego

® W krajach tych obserwowano redukcje wartosci produkcji rolniczej brutto, jako efekt dostosowania do zmian
rynkowych.

"W przypadku Rosji i RPA wystepowata dodatnia wspélzmiennoéé ze wskaznikiem CSE, co wskazuje, iz wzrost
bezrobocia wystgpowat w warunkach zwigkszenia retransferéow od konsumentoéw. Natomiast w odniesieniu do
Chin odnotowano ujemna wspotzmienno$¢ pomiedzy stopa bezrobocia a retransferami od konsumentow (CSE)
oraz dodatnig wspotzalezno$¢ pomigdzy retransferami od konsumentéw i podatnikow (PSE). Zatem wskazane
dysproporcje mozna przypisa¢ dodatniej wspoétzmiennosci z retransferami od podatnikow.
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zatrudnionego w rolnictwie i relacja ta miata taki sam charakter we wszystkich krajach,
cho¢ o réznym poziomie (tab. 3). Zatem zwigkszenie kosztéw kredytu pogarszato
mozliwo$ci kreowania wartosci dodanej brutto w rolnictwie. Odmienno$¢ wystgpowata w
oddziatywaniu stopy procentowej na wielko$¢ retransferow do rolnictwa. W Rosji stopa
procentowa wykazywata ujemna wspotzmienno$é ze wskaznikiem PSE, natomiast w RPA
relacja ta miala charakter odwrotny. Stwierdzone réznice nalezy laczy¢é z odmienna
struktura retransferow kierowanych do rolnictwa w badanych krajach. Jest to jednak
uzaleznione od struktury i stosowanego instrumentarium w polityce finansowego wsparcia
rolnictwa. Oddzialywanie pozostatych wskaznikéw otoczenia makroekonomicznego nie
miato charakteru uniwersalnego i ich zwiazki byly specyficzne dla poszczegodlnych
gospodarek w badanym okresie. Nie mozna zatem wnioskowac o ich trwato$ci w procesie
zmian w poziomie rozwoju gospodarczego.

Podsumowanie

Przeprowadzone rozwazania pozwalaja na sformutowanie kilku istotnych wnioskow z

punktu widzenia oceny zmian w systemie finansowego wsparcia rolnictwa.

e Procesy globalizacji 1 liberalizacji nie powodowaly odwrocenia wzrostu
retransfer6w do rolnictwa w sytuacji zwigkszenia rozwoju gospodarczego. Nawet
kraje posiadajace wyrazne przewagi agro-przyrodnicze (Brazylia) stopniowo
zwigkszaly przeptywy retransferéw do rolnictwa. R6zne natomiast byly struktury
tych retransferow. Jednak oznaczalo to takze wzrost koszow ponoszonych przez
konsumentow z tych panstw.

e W badanym okresie nastgpowal w wigkszosci panstw wzrost retransferow do
rolnictwa zaré6wno w tacznych dochodach gospodarstw rolnych (PSE), jak rowniez
kosztach ponoszonych przez konsumentow. Wskazuje to, iz panstwa te,
przynajmniej co do kierunku zmian w wielko$ci retransferow do rolnictwa,
podazaty droga panstw wysokorozwinigtych, ktére w miar¢ uzyskiwania coraz
Wyzszego poziomu rozwoju gospodarczego uruchamialy wyzsze retransfery do
rolnictwa. Rowniez okres globalizacji i liberalizacji nie zatrzymat tych tendencji.

e Obserwowane bylo wzajemne przenikanie si¢ czynnikow makroekonomicznych
charakterystycznych dla krajow wysokorozwinigtych jak i krajow rozwijajacych
si¢ w oddzialywaniu na rolnictwo. Jednak kierunek ich oddziatywania na wielko$¢
retransferow kierowanych do rolnictwa nie byt jednakowy. Kluczowe znacznie
wsrod rozwazanych wskaznikow mialy zmiany na rynku pracy oraz ksztaltowanie
si¢ dlugoterminowych stop procentowych.
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